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CERERE
privind retragerea Avizului Consultativ din 15 mai 2025
cauza nr. 150/20

La 06 iunie 2025, Ministerul Educatiei si Cercetarii a receptionat Avizul Consultativ
din 15 mai 2025, emis de catre Consiliul pentru egalitate pe cauza nr. 150/20, initiata la
sesizarea dlui Sergiu Dudnic prin care acesta a reclamat faptul ca denumirea disciplinei
.Istoria Romanilor” are un caracter discriminator in raport cu alte grupuri etnice din
Republica Moldova si incalcd dreptul la educatie a copiilor care nu sunt etnici romani.

I. Considerente generale

1. In temeiul art. 12 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 121/2012 cu privire la asigurarea
egalitatii si pct. 19 din Regulamentul de activitate al Consiliului pentru egalitate,
aprobat prin Legea nr. 298/2012, Consiliul a decis emiterea Avizului consultativ, cu
formularea urmatoarelor concluzii:

1.1. Populatia Republicii Moldova este formata din mai multe grupuri etnice si conform
Liniilor Directorii de la Ljubljana privind integrarea societdtilor diverse, educatia este
un mijloc principial de mentinere si transmitere a elementelor esentiale ale identitatii si
unul dintre cele mai eficiente modalitati de promovare a contactului si intelegerii
interculturale, precum si a unui sentiment de identitate civica. (...) Denumirea ,Istoria
Romanilor” poate alimenta disensiunile interetnice si obstructiona eforturile de
construire a unei societati coezive, multietnice, in care toti cetatenii se simt reprezentati
in naratiunea istoricd nationala, contrar spiritului art. 26 alin. (2) din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului si art. 3 lit. a) din Conventia UNESCO privind lupta
impotriva discriminarii in domeniul invatamantului;

1.2. (...) art. 10 alin. (2) al Constitutiei recunoaste dreptul cetdtenilor la pastrarea si
dezvoltarea identitatii etnice, culturale, lingvistice si religioase, acest drept nu ar trebui



sa se materializeze printr-o denumire de disciplind obligatorie care marginalizeaza
implicit identitatea altor grupuri etnice, subminand unitatea poporului;

1.3. (...) denumirea unei discipline scolare are rolul de a reflecta sintetic continutul
acesteia si este primul element cu care elevii se intdlnesc. Inci din titlul sau, disciplina
scolara ,Istoria Roménilor” subliniazd doar un singur grup etnic din Republica
Moldova, fapt care poate diminua simtul demnitatii si, astfel, afecta dezvoltarea
personalitatii elevilor ce apartin altor grupuri etnice (non-romanti).

1.4. De asemenea, folosirea denumirii ,,Istoria Roméanilor” poate fi interpretatd in
detrimentul recunoasterii si includerii istoriei si contributiilor celorlalte grupuri etnice
din Republica Moldova, astfel precum indica Comisia Europeana impotriva Rasismului
si Intolerantei iIn Recomandarea de ordin general nr. 10 si Recomandarile de la Haga,
care sugereaza o abordare mai cuprinzatoare a istoriei, reflectand diversitatea. Astfel, o
denumire si un Curriculum de istorie, care se concentreaza exclusiv pe o singura
identitate etnicd, ignorand sau minimalizand contributiile si perspectivele altor grupuri
etnice prezente in Republica Moldova ar putea contraveni principiului unei viziuni
echilibrate a istoriei si promovarii educatiei incluzive. Mai mult decéat atat, denumirea
disciplinei, care face referire doar la un grup etnic ar putea crea un sentiment de
inegalitate sau excludere pentru elevii din rdndul minoritatilor etnice, generand
resentimente, contrar obiectivelor de combatere a intolerantei si asigurdrii coeziunii
sociale.

1.5. Consiliul noteaza ca, chiar daca Ministerul Educatiei sustine cd s-a tinut cont de
recomandarile internationale privind predarea istoriei, care pledeaza pentru o abordare
multiaspectuald si evitarea nationalismului excesiv, denumirea 1nsdsi a disciplinei
,Istoria Romanilor” contravine acestui spirit. Ea sugereazd o narafiune istoricd
preponderent etnocentricd, chiar dacd continutul include referiri la minoritdfi.

1.6. (...) Consiliul conchide cd denumirea disciplinei scolare ,Istoria Romanilor”
reprezinta discriminare directa in raport cu alte grupuri etnice.

1.7. Consiliul recomanda Ministerului Educatiei si Cercetérii revizuirea denumirii
disciplinei ,,Istoria Romanilor”, in scopul adoptarii unei denumiri neutre din punct de
vedere etnic si sd contribuie la consolidarea unei societdti incluzive, bazate pe
recunoasterea si valorificarea diversitatii.

Analizdnd rationamentele expuse de catre Consiliul pentru egalitate in sustinerea
concluziilor formulate, precum si procedura emiterii Avizului Consultativ, Ministerul
Educatiei si Cercetarii considera ca acesta a fost emis cu incédlcarea normelor de drept,
iar formularea concluziilor are la baza elemente de fapt si de drept eronate, ceea
determina retragerea Avizului din urmatoarele considerente.

II. Emiterea Avizului cu incidlcarea procedurii stabilite de Legea nr. 121/2012 cu
privire la asigurarea egalititii si Legea nr. 298/2012 cu privire la activitatea
Consiliului pentru egalitate

2.1. Potrivit art. 13 alin. (1) din Legea nr. 121/2012, procedura de constatare a existentei
sau inexistentei faptei de discriminare se initiaza de membrii Consiliului din oficiu sau



la cererea victimei, inclusiv la cererea sindicatelor, asociatiilor obstesti, precum si a
altor persoane care au un interes legitim in combaterea discriminarii $i care reprezintd
0 persoand, un grup de persoane sau o comunitate impotriva cdreia se presupune ca a
fost comisa fapta discriminatorie.

2.2. Stabileste art. 15 alin. (4) din Legea mentionatd mai sus cd, in urma examindrii
plangerii, Consiliul adopta o decizie motivata cu majoritatea voturilor membrilor sai.

2.3. Totodata, din continutul pct. 19 coroborat cu prevederile pct. 21 din Regulamentul
de activitate al Consiliului pentru egalitate, aprobat prin Legea nr. 298/2012, in
exercitarea atributiilor de prevenire si eliminare a discrimindrii si de asigurare a
egalitatii tuturor persoanelor care se considera victime ale discriminarii, Consiliul
adopta decizii, avize consultative, acte de constatare, acorduri de conciliere si alte acte,
avizele consultative fiind adoptate cu privire la conformitatea proiectelor de acte
normative cu standardele in domeniul prevenirii si combaterii discrimindrii si asigurarii
egalitatii.

2.4. In prezentul caz, Consiliul pentru egalitate a emis Aviz consultativ in temeiul art.
12 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 121/2012, care stabileste cd acesta are atributii de a
elabora recomandari de ordin general in vederea prevenirii si combaterii discriminarii
si asigurarii egalitatii.

2.5. Cauza nr. 150/20 a fost initiata la plangerea cetateanului Sergiu Dudnic, iar
finalitatea acesteia urma sa constituie o decizie motivata, adoptatd in modul prevazut de
lege, si nu un Aviz consultativ care, potrivit normelor juridice mentionate supra,
urmeaza a fi emis 1n alte cazuri decat cel examinat in speta.

2.6. Totodata, desi Consiliul pentru egalitate arata céd respectivul Aviz constituie o
recomandare de ordin general in vederea prevenirii si combaterii discrimindrii si
asigurdarii egalitatii, acest fapt contravine continutului Avizului. Or, la pct. 4.17 se arata
ca, ,,(...) denumirea disciplinei scolare ,,Istoria Romanilor” reprezinta discriminare
directd in raport cu alte grupuri etnice”, ceea ce constituie o constatare a discriminarii,
iar la pct. 4.18, ,.Consiliul recomanda revizuirea denumirii disciplinei ,Istoria
Romanilor” (..)” ceea ce constituie o recomandare concreta, revizuirea denumirii unei
discipline concrete.

2.7. Astfel, desi Consiliul a emis Avizul consultativ in temeiul atributiei de elaborare a
recomandarilor de ordin general in prevenirea si combaterea discrimindrii, in prezentul
caz, atat constatarea formulata de catre Consiliu, precum si recomandarea acestuia nu
se Incadreaza in specificul unei recomandari de ordin general si incalcé natura juridica
a unui Aviz consultativ. Or, consiliul a emis in concluzia sa o constatare in concret —
discriminare directd si, totodata, arata denumirea unei discipline concrete si masuri
concrete ce urmeaza a fi indeplinite de catre Ministerul Educatiei si Cercetdrii, si anume
revizuirea denumirii disciplinei in scopul adoptarii unei denumiri neutre, ceea ce nu
poate fi incadrat in ordinea unui Aviz cu un caracter general.

2.8. Includerea in continutul Avizului a constatdrii privind existenta discriminarii
directe si a unei recomandari concrete adresate Ministerului Educatiei si Cercetarii, si
anume revizuirea denumirii disciplinei ,,Istoria Romanilor™, Avizul fiind un act pentru
care legea nu prevede o procedurd concretd de contestare, lipseste Ministerul Educatiei
si Cercetarii de un remediu efectiv, iar, in consecinta, incalcd principiul liberului acces



la justitie, garantat de art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si dreptul la un
remediu efectiv, protejat de art. 13 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.
Prin emiterea unui aviz consultativ in locul unei decizii formale, Consiliul a eludat
garantiile procesuale previzute de lege. In mod obisnuit, o plangere individuald
solutionatd printr-o decizie motivati poate fi contestata in instanta, asigurand partilor
dreptul la un remediu efectiv. Ins3, calificand actul final drept ,,aviz consultativ”,
Consiliul s-a sustras procedurii de contestare judiciard, privand Ministerul Educatiei si
Cercetdrii de posibilitatea de a supune controlului de legalitate constatarea si
recomandarea formulate. O asemenea abordare contravine principiilor statului de drept,
intrucadt nicio autoritate publicd nu poate, prin simpla redenumire a unui act, sd
ingradeasca accesul la justitie si sd evite verificarea legalitatii propriilor actiuni.

II1. Emiterea Avizului cu incilcarea termenului prevazut de Legea nr. 298/2012
cu privire la activitatea Consiliului pentru egalitate

3.1. Potrivit materialelor cauzei, petitia dlui Sergiu Dudnic a fost inregistratd sub nr.
1526 1a 09.10.2019.

3.2. In articolul ,Istoria Romanilor” — discriminatorie? Consiliul pentru egalitate
recomanda Ministerului Educatiei schimbarea denumirii disciplinei scolare. ,,Contextul
sesizarii este evident politic™! se aratd c, ,,Sesizarea pe acest subiect a fost depusa inca
in 2020. Presedintele Consiliului pentru egalitate, Ian Feldman, a declarat pentru ZdG
cd examinarea a durat pana in mai 2025, deoarece Consiliul a cerut efectuarea unei
expertize pe marginea acestui subiect de la Centrul pentru educatie si cercetare din
Ontario, Canada, cu care Consiliul are acord de colaborare. El a mai spus cd a urmat
perioada de pandemie de COVID-19, care a facut la deciziile sd se ia mai lent, iar
raspunsul de la centrul din Canada a fost receptionat in luna mai 2023. La 16 iunie 2023
au expirat mandatele membrilor Consiliului de egalitate, din care ficea si el parte. ,, Noi
am hotdrat si examinam dosarele curente, iar dosarele istorice sd le lasam pentru
viitoarea componentd a Consiliului”. Noii membri ai Consiliului au fost numiti in
martie 2024. ,,Componenta noud a Consiliului s-a ocupat de lichidarea restantelor”, a
mai argumentat Ian Feldman faptul ¢ avizul pe o sesizare din 2020 a fost dat abia in
2025. El a mai spus cd pozitia Ministerului Educatiei a fost solicitata doar in august
2020, nu si in prezent.”
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3.2. Relevam ci, in conformitate cu art. 15 alin. (1) din Legea nr. 121/2012 cu privire
la asigurarea egalititii, plangerea se examineaza in termen de 90 de zile, iar in cazul in
care aceasta se referd la un volum complex de informatii ori sunt necesare consultari
suplimentare, examinarea poate fi prelungita cu cel mult 60 de zile, cu informarea
partilor.

3.3. In prezentul caz, examinarea cauzei nr. 150/20 s-a desfasurat intr-un termen de 5
ani si 6 luni. Din continutul articolului Ziarului de Garda desprindem cd, Presedintele

L https://www.zdg.md/stiri/stiri-sociale/istoria-romanilor-discriminatorie-consiliul-pentru-egalitate-
recomanda-ministerului-educatiei-schimbarea denumirii-disciplinei-scolare-contextul-sesizarii-este-evident-u/
accesat la 26 iunie 2025, ora 16:45




Consiliului de egalitate motiveaza extinderea termenului de examinare prin faptul
solicitdrii unei expertize internationale si expirarea mandatului membrilor Consiliului,
fapt ce nu constituie temei legal pentru prelungirea termenului pand la 5 ani, or legea
stabileste un termen imperativ in interiorul caruia urmeaza a fi examinata plangerea -
90 de zile din momentul depunerii acesteia, cu posibilitatea prelungirii termenului cu
cel mult 60 de zile, in cazul in care complexitatea cazului sau necesitatea unor consultari
suplimentare determina acest fapt. De asemenea, remarcdm cd, desi procedura a fost
prelungitd nejustificat, Consiliul nu a solicitat reinnoirea punctului de vedere al
Ministerului Educatiei si Cercetarii in fazele finale ale examinarii cauzei. Or, pozitia
Ministerului a fost solicitata in perioada anilor 2019-2020, nefiind actualizata ulterior.
A ignora evolutiile survenite pe parcursul a aproape cinci ani si a nu oferi Ministerului
Educatiei si Cercetdrii oportunitatea de a prezenta date sau argumente noi reprezinta o
incdlcare a principiului contradictorialitatii si poate afecta corectitudinea concluziilor
trase.

3.4. Totodata, desi se mentioneazd cd a fost solicitata expertiza Centrului pentru
educatie si cercetare din Ontario, Canada, concluziile expertizei nu au fost expuse in
continutul Avizului consultativ al Consiliului, iar aceasta nu a fost anexata la Avizul
consultativ si/sau adusd la cunostinta Ministerului Educatiei si Cercetarii. Tot in
contextul duratei excesive a procedurii, subliniem lipsa de transparentd in administrarea
expertizei externe invocate. Or, odata ce Consiliul s-a bazat pe concluziile Centrului
pentru Educatie si Cercetare din Ontario (Canada), era obligatoriu ca rezultatele acestei
expertize sa fie comunicate partilor si analizate iIn motivarea solutiei. Nefiind indeplinita
aceastd cerintd, Ministerul Educatiei si Cercetarii a fost lipsit de posibilitatea de a
examina sau comenta un element probator central, ceea ce aduce atingere principiului
egalitdtii armelor si dreptului la aparare.

3.5. Mentionam c&, termenul stabilit de lege pentru examinarea plangerii este o
prevedere imperativa si constituie o garantie procesuald a partilor. Totodata, potrivit
pet. 53 lit. b) din Legea cu privire la activitatea Consiliului pentru egalitate, la
examinarea plangerii urmeaza a fi respectat principiul celeritatii, or prelungirea
procedurii de examinare a plangerii pe o duratd de peste 5 ani — mult peste termenul
imperativ prevazut de lege — a generat insecuritate juridicd, contrar cerintei de
examinare a plangerii in termen rezonabil si al asigurarii celeritatii.

IV. Constatarea discriminirii directe prin stabilirea unor circumstante de fapt
eronate

4.1. Conform art. 40 alin. (4) din Codul educatiei, Curriculumul pentru invatdmantul
general se aproba de Ministerul Educatiei si Cercetarii. Potrivit Deciziei nr. 22 din
05.07.2019 si a Ordinului Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetdrii nr. 906 din
17.07.2019 a fost aprobat Curriculum national pentru disciplina ..Istoria Romanilor si
Universala”. Mentionam ca, aprobarea Curriculumului disciplinelor scolare, inclusiv
stabilirea denumirii disciplinei constituie o atributie a Ministerului Educatiei si
Cercetarii, investit cu competente in acest sens. Astfel ca, Ministerul Educatiei si
Cercetirii, in limitele competentelor sale si in scopul aplicérii legii a aprobat



Curriculumul pentru disciplina ,,Istoria Roménilor si Universald” printr-un act
administrativ legal si valid.

4.2. In Avizul sau, Consiliul a constatat ci denumirea disciplinei ,,Istoria Romanilor”
reprezintd discriminare directd in raport cu alte grupuri etnice si recomandd Ministerului
Educatiei si Cercetdrii revizuirea denumirii disciplinei ,,Istoria Romanilor” in scopul
adoptarii unei denumiri neutre din punct de vedere etnic si sa contribuie la consolidarea
unei societdti incluzive, bazate pe recunoasterea si valorificarea diversititii. La
examinarea cauzei, Consiliul pentru egalitate a analizat discriminarea directd prin
prisma unei denumiri eronate a disciplinei. In intreg continutul Avizului se arata ci
denumirea ar fi ,.Istoria Romanilor”, desi, conform cadrului normativ, aceasta a fost
denumita ..Istoria Romanilor si Universald™, ceea ce confera o altad semnificatie, si nu
cea stabilitd de cétre Consiliu, si anume raportarea la un singur grup etnic. Subliniem
cd omiterea sintagmei ,,si Universald” de catre Consiliu nu este o chestiune de nuanta,
dar una de substanta. Titulatura completa, stabilitd prin Ordinul Ministerului Educatiei,
Culturii si Cercetdrii nr. 906 din 17.07.2019, este ,,Istoria Romanilor si Universala”,
ceea ce indica explicit abordarea integrata a istoriei nationale in context mondial. Prin
ignorarea acestei denumiri oficiale, Consiliul si-a fundamentat analiza pe o premisa
factuald gresita, viciind astfel concluziile Avizului consultativ. De altfel, includerea
termenului ,,Universald” in denumire a fost tocmai modalitatea prin care s-a asigurat
caracterul cuprinzator si nediscriminatoriu al disciplinei - aspect complet neglijat in
rationamentul Consiliului.

4.3. Or, se aratd in Analiza formulata la Avizul Consiliului pentru egalitate de catre
Facultatea de Istorie si Filosofie a Universitatii de Stat din Moldova cd. denumirea
disciplinei ,,Istoria Romanilor si Universalda” are urmatoarele semnificatii:

.a) Istoria Romanilor trebuie studiatd in relatie cu istoria intregii lumi, incluzand
aspectele comune tuturor oamenilor, indiferent de apartenenta lor etnica/nationala - si
invers, ,Istoria Universald” trebuie sa reflecte si contributia romanilor. In acest sens,
prima semnificatie a denumirii disciplinei ,Istoria Romanilor si Universala” este
urmatoarea: ,,Istoria Romanilor” in conexiune cu evenimentele istorice din alte tari.

b) Atunci cand predarea istoriei se concentreaza asupra realitétilor specifice Republicii
Moldova intr-o anumita perioada, cel de-al doilea sens al termenului universal — ,,care
se referd la toate fiintele sau lucrurile luate in consideratie intr-un caz dat” impune
analizarea ,,Istoria Romanilor” in legatura cu istoria altor etnii/nationalitati care locuiesc
in Republica Moldova. Astfel, a doua semnificatie a denumirii disciplinei ..Istoria
Romanilor si Universald” este: Istoria romdnilor in relatie cu evenimentele istorice care
privesc alte comunitéti etnice din Republica Moldova. Acest al doilea sens presupune,
in mod necesar, includerea In curriculum a faptelor istorice relevante pentru toate
grupurile etnice, ceea ce conferd disciplinei un caracter incluziv, si nu discriminatoriu.
Aceasta abordare reflecta fidel diversitatea si pluralismul societdtii Republicii
Moldova.”



4.4. Sustine Consiliul pentru egalitate in recomandarea de revizuire a denumirii ca
aceasta ar trebui sd contribuie la recunoasterea si valorificarea diversitatii, criteriu
intrunit de atat de denumirea disciplinei, precum si de continutul Curriculumului, pe
care Consiliul omite sa il analizeze. Or, nu denumirea unei discipline abordata singular
va asigura intelegerea diversitatii istorice a popoarelor lumii si va inldtura prejudecatile,
ci tocmai continutul acesteia. In Curriculumul national, Istoria Roménilor si Universala
se arata ca, ,.Istoria romanilor si universala, fiind o disciplina scolara obligatorie din
aria Educatie socioumanisticd, este orientatd prioritar spre intelegerea trecutului
propriului popor si a diversitatii traditiilor culturale si istorice ale popoarelor lumii
pentru a evita prejudecatile si a Incuraja toleranta si comunicarea/colaborarea eficienta
intre oameni. Elevilor le vor fi formate atitudini si valori de apreciere a rolului i
semnificatiei persoanelor cu care interactioneazd direct sau indirect, indiferent de
apartenenta lor etnicd, religioasd, gen etc., excluzand astfel ura rasiald, xenofobia sau
antisemitismul. Educatia istorica reprezinta unul dintre cele mai importante si actuale
aspecte, care contribuie la formarea/dezvoltarea calitatilor cetdteanului activ si
responsabil, fiind axatd pe ideea teoriei constructiviste, in care invdtarea este o
constructie si nu o insusire de informatii transmise si receptate pasiv.”? Astfel,
constatam ca, abordarea Consiliului la examinarea cauzei, si anume de a analiza prin
prisma discriminarii directe denumirea disciplinei, cu omiterea continutului
Curriculumului disciplinei si obiectivelor trasate, inclusiv cel al orientarii spre
intelegerea istoriei atat a propriului popor, dar si a altor grupuri etnice/popoare, a admis
constatarea eronata a unei discriminari directe pe criteriu de origine etnicd. Mai mult,
sistemul educational actual ofera parghii suplimentare pentru valorificarea
patrimoniului istoric al minoritatilor nationale. In institutiile cu predare in limbile
minoritdtilor (de exemplu, in scolile alolingve), exista discipline distincte in care se
studiazd istoria si cultura fiecdrei comunititi etnice reprezentative. Astfel, elevilor
minoritari li se asigurd posibilitatea de a-si cunoaste propria istorie in cadrul scolii,
complementand trunchiul comun reprezentat de disciplina ,Istoria Romanilor si
Universala”. Aceastd abordare - curriculum comun incluziv, combinat cu studierea
specificd a istoriei minoritatilor - reflecta respectarea recomandarilor internationale. De
exemplu, Recomandarile de la Haga ale OSCE privind educatia minoritatilor prevad
ca statele trebuie “sd cuprindda in planurile si programele de invdtdmdnt predarea
istoriei si traditiilor diferitelor minoritdti nationale care trdiesc pe teritoriul lor”. Prin
urmare, cadrul educational din Republica Moldova deja realizeaza acest deziderat,
evidentiind angajamentul Ministerului Educatiei si Cercetarii de a recunoaste si
valorifica diversitatea in procesul educational.

4.5. In motivarea constatarii de discriminare directd, Consiliul indica la pct. 4.8 si 4.9
din Avizul consultativ datele recensamantului populatiei din anul 2014 si 2024,
sustinind ca analiza acestora arata ca grupul majoritar etnic in Republica Moldova sunt
moldoveni, fiind urmati de romani, ucraineni, gigauzi, bulgari, romi si alte etnii.
Totodata, la pct. 4.2 din Aviz, Consiliul retine ca tratamentul diferentiat deriva din

2 Curriculumul national, Istoria Romanilor si Universald, pag. 9
https://mec.gov.md/sites/default/files/istoria_roman_si_univ_liceu_ro.pdf



criteriul originea etnicd si denota ca toate etniile ce formeazad populatia Republicii
Moldova sunt in situatii similare, astfel cd denumirea unei discipline obligatorii trebuie
sa pund in evidenta diversitatea etnica a intregului popor.

In Avizul Catedrei istorie si stiinte sociale a Universitatii Pedagogice de Stat ,.Ion
Creanga” se aratd ca ,,.Denumirea de ,,moldovean” nu defineste un grup etnic distinct,
ci se referd la o identitate regionala (la fel ca altele din spatiul roménesc: ,,oltean”,
~muntean”, ,.bandtean”. Trasaturile unei etnii sunt originea comund, istoria si limba
comund, traditiile/obiceiurile comune, religia comund, memoria colectiva, raportarea la
un spatiu geografic, simboluri etnice.”

4.6. Releva prevederile art. 140 alin. (2) din Codul educatiei ca, pentru exercitarea
atributiilor in sfera de competentd, Ministerul Educatiei si Cercetarii poate constitui
consilii, comisii, grupuri de experti si alte organe consultative. Astfel, prin dispozitia
ministrului educatiei nr. 625 din 18.11.2012 a fost constituit Grupul de lucru, in scop
consultativ, privind eficientizarea educatiei istorice in invatamantul preuniversitar,
format din reprezentantii comunitatii academice, stiintifice si educationale. Pentru a
asigura elaborarea unei Conceptii durabile privind educatia istorica, Grupul de lucru a
solicitat comunitétii = stiintifico-educationale opinia argumentatd cu privire Ila
perspectivele dezvoltarii educatiei istorice in invdtamantul general din Republica
Moldova. Cele mentionate arata ca, la stabilirea denumirii disciplinei scolare ,.,Istoria
Romanilor si Universald”, precum si la elaborarea Curriculumului acesteia au fost
antrenati specialisti si experti de ramura, astfel incat sa se asigure standardele stiintifice
si un consens profesional. Perspectiva oferita de catre Consiliul pentru egalitate, si
anume raportarea la rezultatele unui exercitiu de autoidentificare din punct de vedere
etnic, transpus in rezultatele recensamantului national, ca fiind un criteriu ce urmeaza a
fi luat in considerare la stabilirea denumirii unei discipline scolare, prin respingerea
nemotivatd a opiniei specialistilor in domeniu, constituie o abordare lacunara si lipsita
de substrat stiintific. Potrivit Avizului emis de cétre Facultatea de Istorie si Filosofie a
Universitdtii de Stat din Moldova, ,,expertii In educatie si curriculum nu sunt obligati
sa valideze orice forma de autoidentificare, mai ales atunci cand aceasta contravine
standardelor stiintifice si consensului profesional in domeniu™.

4.7. Astfel, argumentul Consiliului pentru egalitate prin care sustinere ca denumirea
disciplinei ,,Istoria Romanilor™ ar sugera o naratiune istorica preponderent etnocentrica
si aceasta nu este in acord cu recomanddrile OSCE de la Haga si Ljubljana, care
promoveaza educatie incluziva, ce respecta si include istoria si cultura tuturor grupurilor
etnice si construieste o identitate civicda comuna este unul care contravine
circumstantelor de fapt, or denumirea disciplinei ,,Istoria Romanilor si Universala™ prin
termenul ,,Romanilor” reflectd un element de identitate culturala si istoricd a majoritatii
cetdtenilor Republicii Moldova, iar expresia ,,si Universalda” constituie elementul care
asigurd un cadru institutional necesar pentru promovarea diversitatii, integrarii
dimensiunii interculturale si exclude marginalizarea identitatii unor grupuri etnice.



4.8. Totodatd, mentionam c&, potrivit Hotararii Curtii Constitutionale nr. 36 din
05.12.2013 privind interpretarea articolului 13 alin. (1) din Constitutie in corelatie cu
Preambulul Constitutiei si Declaratia de Independenta a Republicii Moldova, in sensul
Preambulului Constitutiei, Declaratia de Independenta a Republicii Moldova face corp
comun cu Constitutia, fiind textul constitutional primar si imuabil al blocului de
constitutionalitate. La randul sdu, prin Declaratia de Independenta actele de
dezmembrare a teritoriului national de la 1775 si 1812 se declaré ca fiind in contradictie
cu dreptul istoric si de neam si cu statutul juridic al Tarii Moldovei; se ia act de faptul
ca Parlamentul mai multor state considera intelegerea incheiata la 23 august 1939, intre
Guvernul U.R.S.S. si Guvernul Germaniei, ca nula ab initio si cer lichidarea
consecinfelor politico-juridice ale acesteia, fapt relevat si de Conferinta internationala
"Pactul Molotov-Ribbentrop si consecintele sale pentru Basarabia" prin Declaratia de
la Chisindu, adoptata la 28 iunie 1991. La randul sau, Consiliul pentru egalitate urma
ca la examinarea cauzei sd analizeze toate circumstantele relevante, inclusiv cele
specifice statului Republica Moldova, istoriei sale si valorilor proclamate inclusiv in
Declaratia de Independenta. Or, ,.eliminarea termenului Romdnilor din denumirea
disciplinei ar echivala cu o negare implicitd a continutului Declaratiei de Independenta
si o revalidare simbolica a Pactului Ribbentrop-Molotov si Protocolului aditional secret.
(...) A pastra aceasta denumire nu inseamna excludere sau discriminare, ci afirmarea
unei memorii istorice conforme cu realitatea si cu angajamentele constitutionale ale
statului”, se aratda in Avizul Facultatii de Istorie si Filosofie a Universitatii de Stat din
Moldova.

V. Constatarea gresita a discriminarii directe in lipsa analizei si explicarii
elementelor acestei forme de discriminare

5.1. Consiliul pentru egalitate a constatat cd ,,denumirea disciplinei scolare ,Istoria
Romanilor” reprezintda discriminare directa in raport cu alte grupuri etnice”. Aceasta
constatare nu este insotita de nicio analiza a elementelor discriminarii directe si este
contrard practicii Consiliului pentru egalitate. Or, conform art. 2 din Legeanr. 121/2012
discriminarea directd reprezintd ,tratare a unei persoane in baza oricdruia dintre
criteriile protejate, reale sau presupuse, in manierd mai putin favorabild decét tratarea
altei persoane intr-o situatie comparabila, in afard de cazul in care aceasta se justifica in
mod obiectiv si rezonabil, printr-un scop legitim si daca mijloacele de atingere a acelui
scop sunt proportionale, adecvate si necesare”. insu§i Consiliul pentru egalitate in
numeroase decizii, dintre cele mai recente, de exemplu, fiind decizia nr. 207/24 din 25
aprilie 2025, enumera urmatoarele elemente ale discrimindrii directe pentru instituirea
prezumtiei discriminarii directe:

a) existenta unui tratament mai putin favorabil (excludere, deosebire, restrictie etc.) in
exercitarea unui drept recunoscut de lege,

b) aplicat in comparatie cu altd persoana/grup de persoane,

¢) cu care petitionarul/a se afla in situatie similarad sau comparabila,

d) in baza unui criteriu protejat.



In avizul nr. 150/20 Consiliul nu a prezentat nicio analiza nici cu privire la instituirea
prezumtiei discrimindrii directe de cétre petitionar, nici a elementelor discriminarii
directe Intrunite de simple denumire a unei discipline.

5.2. Analiza Consiliului nu a demonstrat existenta unui tratament mai putin favorabil
(excludere, deosebire, restrictie etc.) in exercitarea unui drept recunoscut de lege
clevilor din minoritati etnice prin denumirea disciplinei. Toti elevii, indiferent de
originea lor etnicd, parcurg acelasi curriculum de ,.Istoria Romanilor si Universala” -
care integreaza elemente de istorie nationala si universala - si beneficiaza de oportunitati
cgale in procesul educational. Niciun grup de elevi nu este supus unui tratament mai
putin favorabil: denumirea si continutul disciplinei se aplica uniform, fard a exclude sau
a omite istoria vreunei comunitdti. A califica aceastd situatie drept ..discriminare
directa” dilueaza notiunea juridica de discriminare, intrucat, potrivit Legii nr. 121/2012,
discriminarea directd presupune un tratament diferit, pe criterii protejate, fata de
persoane aflate in situatii comparabile. In spetd, nu existi un asemenea tratament
diferentiat - denumirea disciplinei nu privilegiaza si nu restrdnge accesul vreunui elev
la studierea istoriei. De altfel, daca ar fi fost invocatd vreo forma de discriminare
indirectd (masurad aparent neutrd ce defavorizeaza in fapt un grup), aceasta ar fi trebuit
sustinutid cu dovezi ale unui impact negativ real asupra elevilor din grupurile minoritare,
ceea ce nu s-a intdmplat. Astfel, Consiliul a facut o aplicare eronata a conceptului de
discriminare directd, concentrandu-se pe o chestiune de forma (titlul disciplinei) fard a
ardta cum anume acesta ar crea efectiv un dezavantaj educational sau o atingere adusa
drepturilor vreunui grup etnic.

5.3. Nu in ultimul rand, lipseste orice evidenta factuala care si sustind concluzia
Consiliului ca denumirea actuald ar genera efecte negative asupra elevilor apartinand
minoritatilor nationale. Introducerea disciplinei ,.Istoria Romanilor si Universala™ - care
combina studiul istoriei nationale cu cel al istoriei universale, in paralel cu posibilitatea
studierii limbii si culturii materne pentru minoritati - a fost perceputd ca un compromis
echilibrat in dezbaterile identitare din societate. Consiliul nu a prezentat date
sociologice, opinii ale elevilor sau parintilor din grupurile etnice minoritare, ori alte
elemente concrete care si indice cd elevii non-romani s-ar simti marginalizati sau
afectati de denumirea disciplinei. In absenta unor asemenea dovezi ale unui prejudiciu
real, calificarea situatiei drept discriminare directd rdmane o speculatie teoretica,
desprinsa de realitatea din sistemul educational. Or, simpla perceptie posibil subiectiva
a unui termen din denumirea unui obiect de studiu nu poate echivala cu incalcarea
dreptului la educatie sau cu o atingere adusd demnitatii unui grup, atata timp céat
substanta procesului educativ este una incluziva si nediscriminatorie. Prin urmare,
concluzia Consiliului apare neintemeiata factual, extinzdnd in mod nejustificat sfera
conceptului de discriminare directd la o situatie in care niciun drept sau beneficiu
educational nu este refuzat ori limitat pentru vreun elev pe motiv de apartenenta etnica.



V. Concluzii

Constatam ca, la emiterea Avizului Consultativ din 15 mai 2025, emis pe cauza nr.
150/20, Consiliul pentru egalitate a analizat denumirea disciplinei ,,Istoria Romanilor”
prin prisma existentei discriminarii directe, fiind intemeiat pe o circumstanta de fapt
eronatd, or conform cadrului normativ in vigoare, denumirea disciplinei este ,,Istoria
Romanilor si Universala”, fapt care asigura disciplinei un caracter incluziv, cu studierea
faptelor istorice relevante pentru toate grupurile etnice, cu trasarea obiectivelor de
intelegere si apreciere a rolului si semnificatiei fiecaruia, indiferent de apartenenta
etnicd, religioasa sau culturald, ceea ce exclude ura rasiala si xenofobia.

Opinia specialistilor din domeniu, exprimatd prin Avizele institutiilor academice
relevante sustin si confirma caracterul nediscriminatoriul al denumirii si continutului
curriculumului, subliniind conformitatea acestora cu principiile si standardele
internationale in domeniul educatiei.

Date fiind atributiile Ministerului Educatiei si Cercetarii privind aprobarea
curriculumului pentru invatdmantului general, precum si faptul cad circumstantele de
fapt nu sustin constatarea de discriminare directd prin denumirea disciplinei ,.Istoria
Romanilor”, se solicita Consiliului pentru egalitatea retragerea Avizului Consultativ din
15 mai 2025, cauza nr. 150/20

Ministru Dan PERCIUN

Anexe:

1. Copia confirmatd a Avizului Academiei de Stiinte nr. 436-13/5 din 19 iunie 2025;

2. Copia confirmatd a Opiniei Institutului de Cercetdri Juridice, Politice si Sociologice al USM nr.
56/28 din 19 iunie 2025;

3. Copia confirmatd a Punctului de vedere/Avizului Universitdtii de Stat ,, Alecu Russo” din Bdlti nr.
1-10/207 din 20 iunie 2025;

4.Copia confirmatd a Avizului Universitatii Pedagogice de Stat ,, Ion Creangd” nr. 01-12/1026 din 20
iunie 2025;

5.Copia confirmata a Punctului de vedere/Avizului Institutului de Istorie a Universitdtii de Stat din
Moldova nr. 44/3 din 19 iunie 2025;

6. Copia confirmatd a Avizului/Analizei Facultdatii de Istorie si Filosofie a Universitdtii de Stat din
Moldova nr. 8913 din 24 iunie 2025
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Academia de Stiinte a Moldovei a examinat avizul consultativ emis de Consiliul pentru
Egalitate la data de 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20 si comunica urmétoarele.

La 15 mai 2025, in urma examindrii sesizérii cetdteanului Sergiu Dudnic, Consiliul pentru
Egalitate a emis Avizul consultativ prin care conchide cd denumirea disciplinei scolare ,Istoria
Romanilor” reprezintd discriminare directd in raport cu alte grupuri etnice.

Din insagi aplicarea notiunii stabilite de articolul 2 al Legii nr. 121/25.05.2012 cu privire la
asigurarea egalitatii ,,discriminare - orice deosebire, excludere, restricie ori preferintd in drepturi
si libertati, interese legitime si beneficii ale persoanei sau ale unui grup de persoane, precum $i
sustinerea comportamentului discriminatoriu bazat pe criteriile protejate, reale sau presupuse’ se
evidentiazi precum c& insusi subiectul discriminarii este supus unor restrictii, excluderi etc.

Tn avizul consultativ se afirmi ci recunoasterea i garantarea dreptului tuturor cetatenilor la
pastrarea, la dezvoltarea si la exprimarea identitatii lor etnice, culturale, lingvistice si religioase,
recunoscut de art. 10 al Constitutiei, se anihileaza ,printr-o denumire de disciplind obligatorie
care marginalizeazd implicit identitatea altor grupuri entice, submindnd unitatea popoprului”,
disciplina gcolara ,,Istoria Romanilor” prin faptul ca subliniaza doar un grup etnic din Republica
Moldova, fapt care ,poate diminua” simtul demnititii si afecta dezvoltarea personalitatii

elevilor ce apartin altor grupuri entice (non-romént).

Considerim ca concluziile din avizul consultativ sunt in contradictie cu prevederile Legii
nr. 121/25.05.2012 cu privire la asigurarea egalitaii: reiesind din atributiile, prevazute de art. 12
alin. 1) lit. i), Consiliului pentru Egalitate ,,examineaza plangerile privind discriminarea”. Art. 13
alin. (1) al Legii nr. 121/25.05.2012 stabileste procedura de examinare a pléngerii care constd in
existenta sau inexistenta faptei de discriminare, Tnsd nu o situatie in care se poate diminua simful
demnitatii: (1) Procedura de constatare a existentei sau inexistentei faptei de discriminare se
initiaza de membrii Consiliului din oficiu sau la cererea victimei, inclusiv la cererea sindicatelor,
asociatiilor obstegti, precum si a altor persoane care au un interes legitim in combaterea

discrimindrii i care reprezintd o persoand, un grup de persoane sau O comunitate impotriva
cireia se presupune ci a fost comisa fapta discriminatorie.”

Avizul consultativ al Consiliului pentru Egalitate cu privire la o eventuald situatie
discriminatorie poate fi formulat ca rezultat al examindrii unor proiecte de acte normative in
contextul atributiilor previzute de art. 12 alin. (1) lit. a-e) al Legii nr. 121/25.05.2012 :

,a) examineazid corespunderea legislatiei in vigoare cu standardele privind
nediscriminarea,

b) Tnainteazd propuneri de modificare a legislatiei in vederea prevenirii §i combaterii

discriminarii si asiguririi egalitatii; : e i
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c) adoptd avize consultative cu privire la conformitatea proiectelor de acte normative cu
legislatia in domeniul prevenirii §i combaterii discrimindrii,

d) monitorizeazd modul de implementare a legislatiei in domeniu,

e) colecteazd informatii despre dimensiunile, starea si tendintele fenomenului discriminarii
la nivel national i elaboreaza studii si rapoarte”.

in fapt, denumirea pe deplin justificatd a Curiculumului ,,Istoria romanilor si universald”
persistd de multi ani in invatimantul general, de asemenea, cercetarea istoricd si instruirea
specialigtilor de inalta calificare se efectueaza la specialitdtile ,Istoria romanilor” si ,Istoria
universald”.

in consecintd, Academia de Stiinte a Moldovei constatd ci Consiliul pentru Egalitate in
mod tendentios a comis o eroare de procedurd la emiterea avizului consultativ din 15 mai 2025,
in cauza nr. 150720, fapt ce duce la nulitatea acesteia.

In acelasi timp, Academia de Stiinte a Moldovei considera a fi pe deplin justificatd
utilizarea in circuitul national a denumirii de curriculd disciplinara si disciplina de studiu a
formulei ,istoria romanilor”, ludnd in considerare Declaratia de Independenta, ca act
fundamental, semnificatiile conceptului de ,natiune” si prevederile Constituiiei Republicii
Moldova, care indicd c& limba de stat este limba romana.

Viceresedintele al Academiei de Stiinte a Moldovei, [72Z C“A»/
Memdru corespondent al ASM — + [/%?Ton HADARCA
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OPINIA
Institutului de Cercetiiri Juridice, Politice si Sociologice al Universititii de Stat din
Moldova asupra avizului consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate (in continuare —
Consiliul) la data de 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20

Cu referire la solicitarea Ministerului Educatiei i Cercetarii (MEC) din 16 iunie 2025 "Cu
privire la argumentele expuse in avizul consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate (Consiliul)
la data de 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20”, Institutul de Cercetari Juridice, Politice si Sociologice
al Universitatii de Stat din Moldova (ICJPS al USM) a fost solicitat sd prezinte o opinie asupra
avizului consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate la data de 15 mai 2025 in cauza nr. 150/20.

ICJPS al USM, in limita competentiilor V& comunica urmatoarele:

I. Fondul problemei
Potrivit avizului consultativ din 15 mai 2025 cauza nr. 150/20: ,,1.1.Consiliul pentru egalitate
a receptionat sesizarea cetdfeanului Sergiu Dudnic prin care reclama faptul ca denumirea
disciplinei ,,Istoria Romdnilor” are un caracter discriminator in raport cu alte grupuri etnice din

Republicii Moldova si incalca dreptul la educatie a copiilor care nu sunt etnici roméni”.

La 15 mai 2025 in urma examinarii cauzei in temeiul lit.f) alin. (1) art. 12 din Legea nr.
121/25.05.2012 cu privire la asigurarea egalitéfii §i pct. 19 din Regulamentul de activitate al
Consiliului pentru egalitate, aprobat prin Legea nr. 298/21.12.2012 cu privire la activitatea
Consiliului pentru egalitate, Consiliul a decis emiterea Avizului consultativ prin care conchide ca
denumirea disciplinei scolare Istoria Roménilor” reprezinta discriminare directa in raport cu alte
grupuri etnice. Drept urmare, Consiliul »recomandd Ministerului Educatiei si Cercetarii revizuirea

denumirii disciplinei Istoria Romanilor”, in scopul adoptarii unei denumiri neutre din punct de
1 :
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vedere etnic §i sa contrubuie la consolidarea unei societatiinclzive, bazate pe recunoasterea si
valorificarea diversitatii”.
II. Constatiiri desprinse din textul Avizlui consultativ

Printre altele, prin sustinerea sesizérii inaintate de persoana interesata Consiliul se afirma
¢, denumirea disciplinei “Istoria Romanilor” reclama un caracter discriminator in raport cu alte
grupuri etnice ale poporului Republicii Moldova, care incalca dreptul la educatie a copiilor care
nu sunt etnici roméani. Mai retine Consiliul cé, tratamentul diferentiat deriva din criteriul originea
etnicd. Se denotd cd toate etniile ce formeazd populatia Republicii Moldova sunt in situatii
similare, astfel ¢ denumirea unei disciplinie obligatorii, trebuie sa pund in evidenta diversitatea
etnica a intregului popor. Consiliul considerd ca populatia RM este formaté din mai multe grupuri
etnice si conform Liniilor Directorii de la Ljubljana privind integrarea societatilor diverse, educatia
este un mijloc principal de mentinere si transmitere a alementelor esentiale ale identitatii si unul
dintre cele mai eficiente modalita{i de promovare a contractului de intelegeri interculturale,
precum gia unui sentiment comun de identitate civica. Prin aceastd prismé Consiliul conchide ca

denumirea disciplinei ”Istoria Romanilor” poate alimenta disensiunile interetnice si obstructiona

eforturile de construire a unei societéti coezive, multietnice, in care toti cetitenii se simt

reprezentati in naratiunea istorica nationald, contrar spiritului alin.(2) art. 26 din DUDO si art. 3

lit. a) din Conventia UNESCO privind Lupta impotriva discrimindrii in domeniul invatimantului.

Mai invoca Consiliul si norma alin. (2) art. 10 din Constitutia RM referitor la dreptul cetajenilor
de pastrare si dezvoltare a identitéii etnice, fapt ce denumirea disciplinei ”Istoria Roménilor” care
subliniaza doar un singur grup etnic din RM (roméni- n.n.) marginalizeaz implicit identitatea altor
grupuri etnice, submindnd unitatea poporului. Mai conchide Consiliul ca denumirea disciplinei
»Istoria Romanilor” contravine spiritului Recomandarii 15 (2001) a Consiliului Europei care
pledeaza péntru o abordare multiaspectuald i evitarea nationalismului excesiv.
I11. Legislatia internationald si nationald pertinentd cu referire la
caracterul discriminator in raport cu alte grupuri etnice
In sustinerea avizului contestat Consiliul pentru Egalitate invocd 16 surse nafionale §i

internagionale cu caracter legislativ $i normativ.

IV. Concluziile Institutului de Cercetiri Juridice, Politice i Sociologice al USM
1. Consiliul pentru egalitate (intentionat sau din lipsa cunostintelor) nu a respectat
elementar procedura de constatare a faptei de discriminare, previzutid de cadrul

normativ national (Legea nr. 121/25.05.2012 si Legea nr. 298/21.12.2012) or,
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1.1. In temeiul dispozitiei art. 13 alin. (1) din Legea nr. 121/25.05.2012 cu privire la asigurarea

egalitafii: ,,Procedura de constatare a existentei sau inexistentei faptei de discriminare se in itiazd

de membrii Consiliului din oficiu sau la_cererea victimei, inclusiv la cererea sindicatelor,

A

asociatiilor obgtesti, precum si a altor persoane care au un interes legitim_in_combaterea

discrimindrii si care reprezintii o persoand, un grup de persoane sau_o_comunitate impotriva

cireia se presupune cd a fost comisd fapta discriminatorie’.

1.2. Conform art. 15 alin. (4) din Legea nr. 121/25.05.2012 cu privire la asigurarea egalitatii oin

urma examindrii plingerii, Consiliul adoptd o decizie motivatd_cu_majoritatea voturilor

membrilor sdi. Decizia Consiliului poate include prescriptii §i/sau recomanddri in vederea

asigurdrii repunerii in drepturi a victimei si a prevenirii faptelor similare pe viitor”.

1.3. Regulamentul de activitate al Consiliului pentru egalitate, aprobat prin Legea nr.
298/21.12.2012 cu privire la activitatea Consiliului pentru egalitate, stabilete in pct. 19: Win
exercitarea atributiilor de prevenire si eliminare a discrimindrii si de asigurare a egalitafii

tuturor persoanelor care se considerd victime ale discrimindrii, Consiliul adoptd decizii, avize

consultative, acte de constatare, acorduri de conciliere si alte acte, intocmeste demersuri si
sesiziri, elaboreazd studii §i rapoarte, prezintd informatii si depune solicitdri”.
1.4. Legea nr. 121/25.05.2012 cu privire la asigurarea egalitaii prevede expres in art. 14 alin. (1)
restituirea plangerii: ,,(1) Consiliul restituie plingerea daci aceasta: (...) b) a fost depusd in
interesul altei persoane fird acordul acesteia;”, garantand in alin. (2) al aceluiasi articol
,posibilitatea depunerii unei noi plangeri dupa inldturarea omisiunilor”, iar in art. 18 - dreptul
oricdrei persoane care se cons)’derd victimd a discrimindirii la inaintarea unei actiuni in instanfa
de judecatd.

- Astfel, in lumina normelor de drept citate consideram ¢ Consiliul pentru egalitate, aplicind
eronat ,, prevederile drt. 12 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 121/2012 cu privire la asigurarea

egalitdtii si pct. 19 Regulamentul de activitate al Consiliului pentru egalitate, aprobat prin Legea

nr. 298/2012" a decis emiterea unui aviz consultativ in loc sd examineze plingerea si sd adopte o

decizie motivald.

Aceasta, in pofida faptului ca, conform art. 12 alin. (1) lit. ¢) Consiliul ,,adoptd avize

consultative cu privire la conformitatea proiectelor de acte normative cu legislatia in domeniul

prevenirii §i combaterii discrimindrii;”. Conform art. 12 alin. (1) lit. f) Consiliul este imputernicit
cu alti atributie - ,, elaboreazd recomanddri de ordin general in vederea prevenirii si combaterii
discrimindrii §i asigurdrii egalitdfii;”.

2. Consiliul pentru egalitate in avizul contestat neaga cu desavarsire acele doud principii

fundamentale care guverneazd jurisprudenta CtEDO si protectia drepturilor omului. fn primul
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trebuie si coexiste in armonie. Or, intr-o societate democraticd prin aceste doud principii este
esential ca oamenii s& Injeleagd ca, uneori,chiar dacd nu este confortabil, trebuie sd invdjdm sa
avem rabdare, pentru cd rdbdarea insdsi este o valoare.
2.1. Acest principiu a fost exprimat clar incé din secolul al XIX-lea de filozoful John Stuart Mill,
care spunea ci ,,mai bine sa fii un om nemulfumit decat un porc saturat”. Cu alte cuvinte, este mai
valoros si ai congtiinta, gandire si ridbdare, chiar daca nu aduce placere imediatd, decat sd urméresti
doar satisfactii simple i trecétoare.
2.2. Adesea, in socielatea noastrd se confundd preferinfele cu valorile. De exemplu, dacd cineva alege
seara intre a privi un desen animat care oferé satisfactie imediata sau o piesa de Shakespeare care cere
un anumit nivel de intelegere si cultivare, majoritatea va opta pentru prima variantd. Cu toate acestea,
desi mai putini aleg Shakespeare, aproape tofi recunosc cé opera lui are valoare culturald profunda si
meritd pastrati. Valoarea nu este intoldeauna cea mai populard alegere, dar este esenfiald peniru
umanitatea §i demnitatea noastrd colectivd.
Asadar, trebuie sd distingem clar intre ceea ce esle 0 simpld preferinjd personald i ceea ce reprezinld
o valoare fundamentald.

in acest context, mentiondm ca sesizarea persoanei interesate, susfinutd de Consiliul pentru
egalitate nu reprezinta o forma reald de comunicare, de participare si de corectare a nedreptatilor. Or,
incercarea de a schimba denumirea disciplinei “Istoria Romanilor” pe motiv cd aceasta incalca

dreptul la educatie a copiilor care nu sunt etnici roméni sau la alte subiecte marginale nu este altceva

decat simple gusturi gi inseamna sa nu este injeleasa corect natura profunda a democratiei.
Prin urmare sd nu uitdm: valorile nu se negociazd si nu pot fi eliminate doar pentru c¢d sunt incomode.
Ele sunt esentiale pentru a pdstra demnitatea, umanilatea si echilibrul unei socieldfi.

3. Sustinem totalmente argumentele prezentate de dl Alexandru Ténase, ex-preedintele
Curtii Constitufionale a Republicii Moldova in ,,Cele zece falsuri esentiale pe care se sprijind
Avizul Consultativ emis de Consiliul pentru Prevenirea si Eliminarea Discrimindrii la data de
15 mai 20285, in cauza nr. 150/20™".

3.1. In special, pozitia expusa la Falsul 2 unde se mentioneaza ca conceptul de ,, grup etnic "
nu este echivalent cu cel de ,, minoritate nationald”. Subsecvent aici, atragem atentia cd Consiliul
in intreg cuprinsul avizului contestat confunda aceste doua notiuni. Or, prin insasi normele citate
din actele internationale citate in capitolul III. Dreptul national si international relevant, fara
echivoc se demonstreazd acest fapt. Actele nationale §i internationale, atdt instrumentele
internationale in domeniul drepturilor omului (DUDO, Pactele din 16.12.1966, Conventia ONU

privind drepturile copilului din 20.11.1989 s.a.), cét cele din sistemul european de protectie a

! Tanase A. Identitatea Roméneasci ca delict: de la Stalin la consiliul pentru egalitate https:/cotidianul.md/5464/identitatea-
romaneasca-ca-delict-de-la-stalin-la-consiliul-pentru-egalitate/
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drepturilor 1i libertatilor omului (a se vedea lista intreagi in capitolul Il a avizului contestat)
opereaza distinct cu nofiunile de *minoritati nationale” §i “minoritai etnice”, or acestea nu sunt
sinonime. Prima are un statut juridic mai avansat (autonomie teritoriald sau altd forméd de
statalitate, scoli nafionale, studiere in limba nationala in scoli, etc, etc.), iar a doua - nu ( limitate
la pastrarea culturii traditiilor, limbii). Accentusm ca in aceasté ordine in Republica Moldova nu
sunt minoritati nationale (precum, de exemplu, in FR, tatarii, baskirii, cecenii etc.etc., care péna la
incorporarea lor in componenta FR au avut parte de statalitatea lor distinctd), ci doar grupuri etnice
(care in urma migratiilor, permutdrilor etc, binevol sau fortat au fost reamplasafi pe actualul
teritoriu al RM; aceste grupuri minoritare au state, {4ri §i teritorii de origine — evrei, rusi, ucraineni,
gdgauzi, romi, ete,etc.).

3.2. Totodata, destul de relervantd este si pozifia expusd la Falsul 9, unde pertinent se

demonstreaza ca criteriul de , discriminare directd” nu este_aplicabil in acest caz, pe car¢ 0

consideram foarte si foarte pertinentd cazului in speta.

V.  CONCLUZII GENERALE
fn lumina celor mentionate supra, consideram ca, Avizul consultativ emis de Consiliul pentru
Egalitate la data de 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20, este ilegal si netemeinic, fapt ce necesitd a

fi contestat in contencios administrativ.

\} { Q/ Victor JUC, membru corespondent,
doctor habilitat, profesor universitar,

directorul Institutului de Cercetari Juridice,

Politice si Sociologice al USM

Executanti: Balmug V., dr. hab. in drept, prof. cercet.
Frunza lu., dr. in drépt, conf univ.
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Doamnei Valentina OLARU
Secretar de stat
Ministerul Educatiei si Cercetérii al Republicii Moldova

Mult Stimata Doamna Secretar de stat,

Cu referire la solicitarea MEC nr. 03/1-09/4250 din 12.06.2025, referitor la exprimarea
punctului de vedere cu privire la argumentele expuse in avizul consultativ emis de
Consiliul pentru egalitate la data de 15 mai 2025, in cauza nr.150/20, Universitatea de

Stat ,Alecu Russo” din Balti prezinta informatia solicitata.

Anexa — 2 file

Prim-prorector i L \7 o k Lidia Padureac
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Punct de vedere
cu privire la argumentele expuse in avizul consultativ emis de ,Consiliul pentru
Egalitate” la data de 15 mai 2025 cu referire la denumirea disciplinei ,Istoria Romanilor”

Avizul consultativ emis de ,Consiliul pentru egalitate” la data de 15 mai 2025, referitor
la denumirea disciplinei ,Istoria Romanilor”, este profund nefondat, intrucat porneste de
la premise eronate si ignoré realitatile academice, stiintifice si curriculare din Republica
Moldova. Consideram c# o astfel de pozitie, venita din partea unei entitati care nu are nici
competenta juridicd, nici autoritate moralé in domeniul istoriei, este nu doar inoportuna,
ci i periculoasa din perspectiva pastrarii autonomiei domeniului educational si a rigorii
stiintifice.

Este necesar de precizat ca denumirea corecta a disciplinei scolare, conform
Curriculumului National in vigoare, este ,Istoria romanilor si universala”. Aceasta
formuld nu este una arbitrara, ci rezultatul cercetarii si consultarii specialistilor n istorie
si educatie, fiind consacrata prin lucrari de referinta, prin decizii ale comunitatii academice
si prin practica didactica a ultimelor decenii.

Consideram ca emiterea unui astfel de aviz, in lipsa consultarii cu specialisti in
domeniu — istorici, cercetatori, cadre universitare sau institutii abilitate (precum Institutul
de Istorie, Academia de Stiinte a Moldovei, universitatile cu profil umanistic) — reprezinta
un abuz de pozitie si o incercare de a discredita 0 disciplin& fundamentata stiintific.

Argumentatia juridica prezentata este artificiala, bazata pe o interpretare formalista si
rupta de contextul obiectului analizat — predarea istoriei ca disciplina stiintifica. Trimiterile
facute Tn textul avizului la prevederi ale dreptului national si international (referitoare la
drepturile si libertdtile personale) sunt scoase din context si nu reflectd nici specificul
istoriei ca stiinta, nici contextul istoric particular al Republicii Moldova. Studierea istoriei
romanilor in paralel cu istoria universala in scolile din Republica Moldova nu aduce nicio
atingere drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetatenilor. Dimpotriva, ofera elevilor
o viziune coerenta, documentata si obiectiva asupra trecutului acestui spatiu, Tn corelatie
cu marile transformari ale lumii. -

incercarea membrilor ,Consiliului” de asi fundamenta concluziile pe Documente
precum Constitutia Republicii Moldova, Declaratia Universalé a Drepturilor Omului etc.
face parte din comportament manipulant prin care se doreste discriminarea si
discreditarea trecutului teritoriilor dintre Nistru si Prut. Studierea disciplinei scolare Istoria
roménilor si universald respecta cu desavarsire drepturile si libertdtile personale, nu
neglijeaza drepturile etniilor conlocuitoare pe teritoriul Republicii Moldova si reflecta
trecutul intregului Spatiu Romanesc, asa cum a avut loc pe parcursul timpului cu realitatile
geografice, demografice, politice, teritoriale, culturale, politice specifice fiecarei perioade
istorice. Pe marginea acestui subiect s-au expus de nenumarate ori specialisti Tn
domeniu, istorici (nume notorii) credibili la nivel national si international, institutii
academice.

Formularea utilizatd de membrii ,Consiliului” ,incalca dreptul la educatie a copiilor care
nu sunt etnici romani” este nefondata, intrucat disciplina scolara Istoria romanilor i
universald valorificd trecutul Spatiului Romanesc si nu are legaturda cu situatia
demografica actuald. Reiteram: Istoria romanilor reflecta trecutul teritoriilor in care
s-a realizat etnogeneza romanilor (in baza substratului traco-geto-dac, a stratului
roman si a adstratului r:g_iglrgtpr); poporul din spatiul romanesc si-a creat formatiuni statale
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in evul mediu, care au evoluat in epoca moderna, in baza carora s-a constituit statul
unitar roman. In secolul al XIX-lea Imperiul Rus a anexat fortat teritoriile dintre Nistru si
Prut, care in 1918 prin vointa poporului au revenit in hotarele firesti ale Romaniei intregite.
Prin realizarea prevederilor intelegerii secrete dintre regimurile totalitare nazist Si
comunist din 23 august 1939 pe data de 28 iunie 1940 Uniunea Sovietica a ocupat si
incorporat ilegal teritoriile Basarabiei, nordului Bucovinei si tinutului Herta, creand prin
dictat RSS Moldoveneasca (in componenta cireia a inclus doar o parte din teritoriile rupte
din Spatiul Romanesc). Proclamarea Independentei Republicii Moldova a deschis calea
spre studierea corectd a trecutului. Denumirea disciplinei scolare Istoria roménilor $i
universald este corectd din punct de vedere stiintific si didactic, reprezintd un adevar
istoric si reflectd pe deplin evenimentele, procesele $i fenomenele istorice care au avut
loc pe parcursul timpului in spatiul geografic in care s-a desfasurat etnogeneza romanilor
— aspecte precizate prin continutul Curriculumului National.

Atentionam ca ingerinta politicului (in cazul de fata a _Consiliului pentru egalitate” in
Istorie ca stiintd si ca disciplina scolard este inadmisibila si poate avea consecinte
negative in educarea tinerilor generatii. intelegerea corecta a acestor procese istorice
este esentiald pentru formarea constiintei istorice a tinerilor. De aceea, orice tentativa de
a contesta denumirea disciplinei Istoria romanilor si universald in numele unor argumente
pseudo-juridice sau presupuse incalcari ale egalitatii risca sa genereze confuzii grave, sa
deformeze perceptia istoriei si sa submineze procesul educational. Mai mult decat atat,
denumirea disciplinei nu neaga si nici nu exclude contributiile celorlalte etnii conlocuitoare
din Republica Moldova, care sunt reflectate in continutul programelor scolare si in lectiile
predate. Adevarul istoric, confirmat de numeroase cercetari academice, trebuie sa stea
la baza educatiei, nu consideratiile ideologice sau presiunile politice. Pe marginea
acestui subiect s-au exprimat constant si argumentat istorici de prestigiu, atat din
Republica Moldova, cat si din strainatate, care au confirmat caracterul stiintific si
educational al acestei discipline. in orice stat democratic, stabilirea continutului si
denumirii disciplinelor scolare revine exclusiv specialistilor, nu entitatilor cu rol consultativ
in alte domenii decét cel istoric.

in concluzie: Avizul consultativemis de ,Consiliul pentru egalitate” la data de 15 mai
2025 este nefondat, lipsit de temei stiintific si induce n eroare alte institutii ale statului i
societatii civile. Denumirea disciplinei scolare Istoria roménilor si universald este corecta
din punct de vedere istoric, stiintific si didactic, fiind rezultatul unei traditii academice si a
unui efort colectiv de restabilire a adevarului istoric dupa zeci de ani de manipulare
ideologica. Consideram ca orice incercare de a o contesta reprezintd o ingerinta
inacceptabild in autonomia domeniului educatiei si o forma mascata de revizionism
istoric.

Lidia PADUREAC, doctor in stiinte istorice, conf.univ., a//L
Universitatea de Stat ,Alecu Russo” din Balti aZ 753 -
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Ministerul Educatiei gi Cercetirii al RM
Doamnei Valentina Olaru, Secretar de stat

Prin prezenta, Universitatea Pedagogica de Stat ,lon Creanga”, Catedra de Istorie si Stiinte Sociale
din Chisiniu, a analizat scrisoarea de solicitare cu nr. 03/1-09/4250 din 12.06.2025, referitoare la
prezentarea opiniilor despre avizul consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate la data de
15.05.2025, in cauza nr. 150/20 si vine cu urmatoarele comentarii:

Opiniile autorilor readuc in discutii vechile interpretéri i mituri sovietice despre ,,poporul
moldovenesc”, apdrute in perioada sovietica si utilizate in discursul politic pentru a justifica
pretentiile expansioniste ale URSS si a prezenta intr-0 maniera sterila apartenenta populatiei dintre
Prut si Nistru la lumea rusa. la .nafiunca moldoveneascd™, distincta de cea romand. Aceste
polemici identitare au fost combatute odata cu afirmarea miscarii de eliberare najionala din anii
90 ai secolului trecut, iar prin Declaratia de Independenta a Republicii Moldova (27 martie 1991),
adevirul istoric si stiintific a fost recunoscut si acceptat. Documentul confirma , istoria milenard a
poporului nostru si statalitatea sa neintreruptd in spatiul istoric si etnic al devenirii sale
nationale...”, precum si ,,decretarea limbii romane ca limba de stat...”, consfintite prin art. 13 din
Constitutia Republicii Moldova.

in Avizul consultativ al Consiliului pentru Egalitate, autorii invoca drept temei o serie de acte
nationale §i tratate/pacte internationale la care a aderat Republica Moldova. Analizind structura,
coerenta textului si temeiul (argumentele formulate) avizului, constatdm urmiétoarele:

Partea 111.

a) referinjele la dreptul juridic national si international au drept scop de a scoate in evidenta
drepturile generale (civile, politice. sociale, economice, religioase, culturale), garantate n
Republica Moldova pentru tofi cetatenii. atit pentru majoritatea etnicd, cdt si pentru
minoritafile si grupurile etnice;

b) autorii invocd prezenta cadrului legislativ care garanteazd dreptul tuturor cetéijenilor la
pastrarea, la dezvoltarea si la exprimarea identitdfii lor etnice, culturale, lingvistice si
religioase;

¢) se specifica actele juridice care interzic discriminarea pe criterii de rasa, nationalitate, origine
etnica, limba, religie, sex, opinie. apartenenti politica, avere sau origine sociala;
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acele drepturi specifice, care asigurd acceptarea diversitatii i ofera

d) sunt mentionate
i fie valorificate istoria, cultura si traditiile

minoritafilor oportunitatea ca prin educatiel s

proprii.
Aserfiunile autorilor pot fi acceptate din perspectiva asigurdrii drepturilor generale i a dreptului
la educatie ale minoritdtilor din Republica Moldova. insa aliniatele mentionate nu se coreleaza
decat vag, cu exceplia unuia, cu privire la problema educatiei istorice i sintagmei utilizate azi in
ral din Republica Moldova de Tistoria roméanilor”. Precizdm, c& denumirea
corecta conform Curriculumului national (2019). este disciplina scolard ,.Istoria Romanilor si
Universala”, iar aceasta include un curs de istorie. in care continuturile sunt structurate conform
principiului cronologic de studiere, de la local (pana la 10%) la national (35-50%), european si
universal (40-50%). Continuturile predate in cadrul disciplinei se referd la intreg spatiul istorico-
geografic in care s-au constituit si s-au dezvoltat Térile Romane, inclusiv teritoriul actual al
Republicii Moldova si nu fac nicio discriminare etnica, culturald, lingvistica, religioasa.
Dimpotriva, sunt incurajate subiectele ce tin de istoria locala, care asigurd completarea
dimensiunilor regionale, politice. sociale, culturale ete. cu tematici relevante despre grupurile
etnice minoritare, astfel asigurdndu-se integrarea acestora in spatiul national §i universal.

invdtamantul gene

Desi Recomandarea Comitetului Ministrilor al Consiliului Europei privind predarea istoriei in
Europa secolului XXI din 31.10.2001, ofera cateva dintre principiile diriguitoare care trebuie sa
stea la baza studierii istoriei ca disciplini stiintifica si obiect de studiu in scoli, ea nu specificd cum
trebuie numita disciplina. Astfel, injelegem cé Republica Moldova dispune de dreptul suveran de
a-si numi istoria in functie de politicile educationale care si consolideze societatea civila si s
exprime apartenenta la un spajiu de civilizatie si najiune. Insisi autorii recunosc ca in procesul de
claborare a Curriculumului national la Istoria Romanilor si Universala (2019), Ministerul
Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova s-a condus de prevederile normative internationale.

Partea IV.
Analizand concluziile formulate de Consiliul pentru Egalitate cu privire la denumirea, in viziunea

acestora discriminatorie a disciplinei scolare .[storia Romanilor si universald”, precizam

urmatoarele:

a) Afirmatia privind ,....caracterul discriminator al denumirii disciplinei ,, Istoria Romadnilor”
in raport cu alte grupuri eiice ale poporului Republicii Moldova, care incaled dreprul la
educatie a copiilor care nu sunt einici romdni..." este vidit tendentioasi si lipsitd de
fundamente stiintifice. Sintagmele: ., grupuri emice ale poporului Republicii Moldova™,

Caiw
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....copii, care nu suni emici romani...” sunt formulate contradictoriu si nu reflectd nici
rigurozitate stiinfifici, nici intentia autorilor pentru asigurarea drepturilor i
libertitilor nondiscriminatorii ale tuturor cetitenilor Republicii Moldova. Mai mult,
minoritatile nu sunt excluse din manual ci prezentate ca parte componentd a istoriei
locuitorilor din Republica Moldova.

b) Argumentele bazate pe datele recensamintelor din Republica Moldova din 2004, 2014 si 2024,
expuse de autorii recomanddrii la punctele 4.1, 4.2 i 4.9, nu sunt concludente din
perspectiva definirii identititii de ciitre grupul majoritar care s¢ declard moldoveni:
75,3% (in 2004) si 77.2% (in 2024). Invocarea statisticilor pentru grupul care s-au declarat
romani in Republica Moldova (6,7% (2014), respectiv 7.9% (2024), de asemenea, nu rezisti
criticii. Cu atdt mai mult. cu cat Oficiul Najional de Statisticd a intdrziat publicarea




rezultatelor finale, fapt care a redus din credibilitatea datelor si a determinat numeroase critici
din partea nationali i internationali.

¢) Statisticile pot fi considerate drept date care au valori de referintd pentru intelegerea dinamicii
proceselor dintr-o societate la un anumit moment istoric. Prin urmare, datele recensiimintelor
invocate reflectdi perceptia identitarid intr-un context politic, nu neapdrat si adevirul
stiintific sau cultural. Ele au si valoare istorica importantd, insa din perspectiva construcfiei
identitare in Republica Moldova, fenomenul complex cere 0 serie de explicatii, interpretari
stiintifice $i analize suplimentare ale trecutului istoric. Cercetarile din aria disciplinelor
socioumane arati ca raportul de discrepan{a dintre grupul care se declard moldoveni si cel care
se defineste ca romdni. constituie rezultatul unui proces complex si de lungd duratd de politici
oficiale. care s-au modelat potrivit ideologiilor impului si au determinat identitatea grupului
majoritar. Ele au tost promovate incepand cu regimurile instituite in spatiul pruto-nistrean in
1812, 1940 si 1944, si drept consecinja ale politicilor educationale, de migrafiune, de
colonizare etc... Denumirea de ,,moldovean’ nu defineste un grup etnic distinct, ci se referd la
o identitate regionala (la fel ca altele din spatiul romanesc: ,oltean”, ,,muntean”, ,,bandtean”
sau din cel european: ,alsacian” etc.). Traséturile unei etnii sunt originea comuna, istoria si
limba comuna, traditiile/obiceiurile comune, religia comuna, memoria colectiva , raportarea
la un spatiu geografic (nu la un stat propriu). simboluri etnice. Or, persoanele din Republica
Moldova ce intrunesc caracteristicile mentionate mai sus sunt parte component a civilizatiei
si culturii, natiunii roménesti.

d) Afirmatia precum ca ,,Denumirca ‘Istoria roménilor’ afectcaza demnitatea elevilor non-
romani si contravine drepturilor omului” este falsd. Nu exista studii, sau argumente logice
care si demonstreze ci numele unui popor, denumirea unei limbi, sau istoria unui popor
lezeaza demnitatea cuiva. Noi profesorii UPS ,lon Creanga” din Chisinau predam Istoria
Romanilor in diferite scoli. institufii, avand elevi din medii culturale, etnice diferite, care nu
au manifestat/raportat lezarea de drepturi. sau demnitate umana. Mai mult, afirmatia invocata
de Consiliu se bazeaza pe recomandari juridice trunchiate, scoase din context, care dezbina
societatea RM. Denumirea [storia Romanilor este una fireasca, exprima continuitatea culturald
si istorica, care este predatd prin prezentarea §i a rolului diversitdfii etnice la
evolujia/consolidarea unui stat.

e) Recomandarea Consiliului de a exclude denumirea istoriei Romanilor, inseamnd de a renunfa
la propria identitate, propriul popor, propria cultura. in viziunea noastrd este cea mai
discriminatorie pozitie cu privire la grupul etnic, identitatea romaneasca majoritare. Mai mult,
este 0 viziune imperiala, sovieticd. Recomandarea 15 (2001), la care face referingd Consiliul
nu interzice predarea istoriei nationale. Nici un raport, nici un act international nu interzice,
nu criticad cursul de Istoria Romanilor, Or. un manual, o disciplina trebuie sa reflecte adevarul
stiinfific, sa dezvolte spiritul critic, sa fie bazat pe principiile umanismului, solidaritafii,
pluralismului si sd@ nu prezinte informatia care este convenabild unor grupuri de interes,
partide, state.

in concluzie:

. Considerdm motivele invocate de catre autorii avizului, drept nefondate, prezentate in
ajunul alegerilor parlamentare, cu scopul de a accentua disputele de natura ideologicd si identitard
in societatea noastra (si asa divizatd).
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2. Autorii avizului fac referinje la cadrul normativ national si international, la valorile si
principiile democratice, precum: libertate, egalitate, diversitate, nondiscriminare etc., dar prin
argumentele invocate, prin maniera de prezentare si atitudinea manifestate deviazi de la acestea.
Folosesc drept instrumente populismul, demagogia, manipularea i dezinformarea.

3. Istoria, ca stiingd si ca disciplind scolard nu ar trebui sa fie un instrument de politizare i de
divizare a societatii, c¢i dimpotrivé, sa ne ofere perspectiva obiectiva de cunoastere si intelegere a
trecutului istoric al societitii din care facem parte, de constientizare i asumare a responsabilitétii

civice, de coeziune si de empatie sociala. culturald. morala.

/{{CCIOY
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Doamnei Valentina OLARU,

Secretar de stat in domeniile inviitimantului general,
fnvitirii pe tot parcursul vietii si relatiilor interetnice,
Ministerul Educatiei gi Cercetirii

Prin prezenta, Vi comunicim respectuos punctul de vedere al Institutului de Istorie al USM

cu privire la argumentele expuse in Avizul consultativ, emis de Consiliul pentru Egalitate la data

de 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20 (in anexa).

Cu respect, Nat s O
dr. hab. Gheorghe COJOCARU, ge!
Directorul Institutului de Istorie \%’f
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Punctul de vedere al Institutului de Istorie al Universititii de Stat din Moldova asupra

Avizului consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate la 15 mai 2025, in cauza nr. 150/20

Democratizarea societatii a deschis largi perspective de cercetare a istoriei nationale.
Investigatiile stiintifice In domeniul istoriei, efectuate in ultimele mai bine de trei decenii, au
contribuit la cunoasterea adevarului istoric si la afirmarea istoriografiei din Republica Moldova,
scoala noastra istorica devenind in mod firesc parte componentd a istoriografiei romane, europene
si universale. Tn acest context, un succes remarcabil in domeniul cercetirii si predarii istoriei este
includerea in planul de studii din institutiile de inva{amant preuniversitar a ,,Istoriei roméanilor” si
,»Istoriei universale”, bazate pe adevarul stiintific §i asigurate cu elabordri metodice la nivelul
cerintelor didactice actuale. Modalitatea respectiva de predare a istoriei a cultivat interesul elevilor
si al societdtii, in ansamblu, fatd de cunoasterea trecutului istoric, a contribuit la recuperarea

memoriei istorice i identitdtii noastre nationale, anihilate de regimul totalitar comunist.

Argumentele stiintifice releva faptul ci din cele mai vechi timpuri populatia dintre Prut si
Nistru a cunoscut aceleasi procese etnice si culturale pe care le-a parcurs intregul neam romanesc.
Populatia ce trdieste timp de secole de o parte si alta a Muntilor Carpati, de-a lungul Dunarii, in
dreapta si in stinga Prutului, pe malurile Nistrului are aceeasi origine etnica, vorbeste aceeasi
limba, este de aceeasi credinti, are aceleasi traditii si obiceiuri si totdeauna s-a condus de aceleasi
norme juridice scrise sau nescrise. O asemenea abordare metodologicd au avut-o vechii cirturari
si figurile ilustre ale istoriografiei noastre. Comunitatea §i unitatea proceselor si fenomenelor
istorice din spatiul carpato-danubiano-pontic servesc drept temei pentru ca cercetarea procesului
istoric si instruirea istoricd in scoald sd se facd prin predarea cursului numit ,,Istoria romdnilor”,

ca istoria noastra nationala.

Adeviarul cu privire la trecutul istoric al Republicii Moldova, ca parte inseparabild a
arcalului de formare si dezvoltare a spatiului larg roménesc, este consacrat in Declaratia de

Independenti a Republicii Moldova, din 27 august 1991.

In urma examinirii Avizului consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate, in cauza nr.
150/20 din 15 mai 2025, Sectia istorie contempofané a Institutului de Istorie al USM considera
necesard o analizi criticd §i contextualizatd a acestuia, cu accentul pe implicatiile asupra intelegerii
istoriei nationale §i asupra coeziunii sociale. Constatim ca formulérile din-Aviz-care-invoci
criteriul ,,discriminarii etnice” aplicat majoritatii moldovenilor in raport cu roméanii sunt profund
eronate, atit din punct de vedere logic, cat si din perspectiva istorici.-Consiliul-omite complet
dimensiunea istorici a roménitdtii- moldovenilor, ignordnd faptul cd in plan etnocultural si
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confesional populatia majoritara a Republicii Moldova a facut parte, timp de secole, din spatiul
roménesc. Prin urmare, predarea ,,istoriei romanilor” nu este in opozitie cu istoria moldovenilor,
ci o forma de afirmare a unei continuitati culturale si istorice, validate stiintific atit prin cercetarile
academice, cat si prin constiinta istoricd asumata la nivel societal (reamintim cd peste 1,3 milioane

de cetateni ai Republicii Moldova si-au redobandit cetdtenia romana).

Totodatd, Avizul in cauzi, desi invocad un set amplu de instrumente internationale privind
drepturile omului si combaterea discrimindrii, adoptd o abordare strict formalistd, desconsiderand
complet contextul istoric, social-politic i identitar al Republicii Moldova. Prin interpretarea
mecanicd a datelor de recensimant si invocarea unei asa-zise discrimindri generate de denumirea
disciplinei ,,Istoria romanilor”, Consiliul eludeaza faptul cd ea comportd semnificatia unei lungi
stradanii de supravietuire §i de renastere nationald, care a reflectat efortul societitii noastre de a se
reancora In matricea spirituala si istorica romaneasca §i europeand, din care a fost smulsa prin forta

armelor si politicile expansioniste ale Imperiului rus.

Astdzi, Republica Moldova este un stat care trece printr-un proces de reconstructie
identitard si spirituald, in contextul emancipirii de sub mostenirea imperial. In aceast perioada,
educatia istoricd nu poate fi un domeniu neutru, ci un factor esential in procesul de recuperare a
menioriei colective si a identititii nationale. In contextul actual problema predirii disciplinei
WIstoriei romdnilor” in Republica Moldova este de mare importantd, iar o noud ofensiva impotriva
istoriei noastre, In fruntea cdreia, dupd cum se vede, se instaleaza onoratul Consiliu, ridic3 inerente
semne de intrebare. A repudia ,,Istoria roméanilor”, fara a tine cont de realitatile istorice si fara a
intelege caracterul represiv §i traumatizant al deznationalizarii sovietice, inseamna a ignora sensul
profund al efortului pentru redobandirea constiintei nationale si perpetuarea continuitdtii
ctnoculturale in acest spatiu. Cu regret, Avizul consultativ reia ecoul penibilei controverse legate
de teza stalinista despre celc doud popoare inrudite, dar diverse, roman si moldovenesc, despre
asa-numita ,limbd” moldoveneasca diferita de limba roména, combdatutd de cei mai straluciti
lingvisti de pe plan mondial, in frunte cu Carlo Tagliavini si Alf Lombard, ca si de Eugen Coseriu,

nascut in satul Mihdileni, jud. Balti, cel mai prestigios lingvist roman de pand acum.

Avizul propune revizuirea denumirii disciplinei pe motiv ¢ ar ,,marginaliza” alte etnii.
Acest rationament este cu totul gratuit gi, mai mult decat atat, ignord un principiu pedagogic
clementar: orice sistem educational national presupune existenta unui nucleu de cunostinte istorice
comune, care s contribuie la coeziunea civica gila formareaidentitatii-nationale. Pentru Republica
Moldova, acest nucleu este feprezentat de cunoasterea istoriei nationale a-romanilor; ca istorie a

majoritdtii populatici titulare, fatr-un context dc pluralism ctnic rccunoscut §i garantat

WINIATERGL FDLCATIES CERCETAR!I AL REPUBLICI o

MINISTERUL EDUCATIEI $I CERCETARII
AL REPUBLICII MOLDOVA

COPIA CORESPUNDE ORIGINALULUI
Cod fiscal 1006601000107

\»}




constitutional. De 'altfel, Codul Eduéa’,ciei prevede explicit posibilitatea minorititilor etnice de a-si
studia limba, istoria si cultura in limba maternd, fapt care asigurd cadrul pentru incluziune si
pluralism educational si, prin urmare, face nejustificata pretinsa discriminare invocatd in Aviz.
Mai mult, mentiondm ci in practica mondiald istoria, de reguld, este studiatd si predatd dupa
principiul national. Aceastd perspectivd se aplicd si in sistemul academic si universitar din
Republica Moldova: cercetarea istorica i instruirea specialistilor de inalta calificare se efectueaza

la specialitatile ,,Istoria roménilor” si ,Istoria universald”.

Ca cercetitori si oameni de stiintd, fiind constienti de adevarul istoric, nu putem trece sub
ticere faptul ci o parte din populatia bastinaga se identifica drept moldoveni,-ceea ce nu intra,
totusi, in contradictie cu adevirul stiintific despre identitatea noastrd roméaneascd. Pentru a depasi
dilemele identitare artificial create, este necesard o cercetare §i cunoastere mai profundd a
trecutului nostru. In acest context, semnalim ci pericolul reabilitarii unei mai vechi paradigme
imperiale neostaliniste nu este o speculatie, ci 0 amenintare reald. Subliniem ca renuntarea la
reperele identitare precum ,Istoria roménilor” §i limba roméand echivaleazd cu o capitulare
ideologici In fata expansiunii neoimperiale si razboiului hibrid dus impotriva Republicii Moldova.
Renuntarea la denumirea disciplinei va genera o crizd de neincredere in institutiile statului si ar
putea declansa reactii sociale imprevizibile. In acest sens, Avizul Consiliului pentru Egalitate nu
contribuie la coeziunea sociald gi, mai mult decét atat, riscd si o submineze grav, favorizand
resentimente si antagonisme intre majoritate si minoritati, alimentand suspiciuni i diviziuni Intr-
o societate care are nevoie de solidaritate, claritate identitara si proiecte comune de viitor. In loc
sa sprijine dialogul intercultural si consolidarea unei identititi civice incluzive, Consiliul pentru
Egalitate risca sd deschidd un precedent periculos, Incat orice reper istoric sau cultural national ar
putea fi contestat pe criterii artificiale, fara o fundamentare istoriograficd sau sociologici
riguroasa. Intr-un moment in care Republica Moldova isi reafirmi traiectoria europeand si valorile
democratice, relativizarea si revizuirea identitdtii istorice nationale va fi un pas Tnapoi §i o
vulnerabilizare grava in fata presiunilor propagandistice externe si a tentativelor de revansa

simbolica.

Pe fundalul proceselor istorice de renastere nationald, disciplina ,,Istoria romanilor” este
parte a unui proces legitim de reintoarcere la adevarul istoric, la cultura si o identitate europeana
autentica, iar tentativele de a Inlocui aceastd denumire sub pretextul inventat al egalititii va
insemna conservarea unei stiri artificiale, determinate de politicile imperialiste si-de sovietizare-
fortata. Istoria nu poate fi redusi la statistici ambiguie de recenzare a populatiei si nici adaptatd in
functie de circumstante conjuncturale. Istoria trebuie abordata cu competenti si responsabilitate,

in profunzime si cu respect pentru adevarul istoric.
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in concluzie, considerim cd Avizul consultativ emis de Consiliul pentru Egalitate este

viciat atat in plan conceptual, ¢t si metodologic. El reflectd o abordare superficiald, lipsitd de

fundament istoric, si ignori specificul social §i etnocultural al Republicii Moldova. Punerea in- -
aplicare a recomandarilor cuprinse in acest Aviz risca sd provoace tensiuni sociale, sa alimenteze—————
narativele antinationale si si submineze coeziunea intr-o societate aflata in proces de recuperare /
reconstituire a propriei identititi, la o etapa in care potentialul stiintei istorice si istoria ca disciplind
scolard au devenit o forti edificatoare a unei societiti democratice, valori care urmeaza si faciliteze

Republicii Moldova calea spre integrarca europeana.

Solicitdm, in consecintd, respingerea acestui Aviz gi reanalizarea lui in lumina datelor
istorice, a realitdtilor sociale, a interesului public general de a asigura o educatie istoricd autentic,
incluzivi si orientatd spre consolidarea institufiilor statului, societdtii democratice gi valorilor
europene in Republica Moldova. Considerdm, totodatd corect $i oportun ca aspectele acestei
chestiuni si fie lisate la discernimantul specialistilor istorici si lingvisti, pentru a nu risca reiterarea

erorilor trecutului bolsevic.

Textul a fost elaborat si aprobat la gedinta Sectiei istorie contemporand, din-17 iunie 2025.

Responsabil: dr. Virgiliu Birlddeanu, tel. 069164664
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Obiect: Analiza obiectiva a Avizul din 15 mai 2025 in cauza nr. 150/20 a Consiliului pentru
Egalitate In privinta denumirii disciplinei Istoria Roménilor

in data de 15 mai 2025, Consiliul pentru Egalitate a fost sesizat cu privire la reclamatiile
formulate in legéturd cu denumirea disciplinei scolare ,,Istoria Romadnilor”. Sesizarea vizeazd ca
chipurile denumirea actuald aduce prejudicii principiilor egalitatii §i nediscrimindrii, in contextul
diversitatii etnice $i culturale a elevilor din invatamantul preuniversitar.

Analiza care urmeaza aré scopul de a evalua in mod obiectiv documentele si materialele puse
la dispozitie, pentru a formula un aviz pertinent care sa sustina echilibrul ntre identitatea nationald si
respectul pentru pluralism, in con formitate cu prevederile legale si standardele de egalitate.

in partea I — Motivul i faptele sesizdrii —a Avizului se face referire la denumirea disciplinei
<<]Jstoria Romdnilor>> ” ceeacenu corespunde realitatii. Potrivit documentelor emise de Ministerul
Educatiei si Cercetarii, denumirea corecta a disciplinei este Istoria Romdnilor si Universald”. in
aceste conditii, sesizarea formulata de dl. Sergiu Dudnic, transmisd Consiliului pentru Egalitate,
precum si Avizul emis de acesta, sunt lipsite de temei. Ca urmare, intreaga analizd cuprinsd in Avizul
din 15 mai 2025, emis in cauza nr. 150/20, este afectatd de aceasta eroare esentiald.

in Curriculumul de istorie, denumirea disciplinei este JIstoria Romadnilor §i Universald”.
Aceastd formulare oferd argumente suplimentare pentru a respinge sesizarea si avizul Consiliului,
potrivit carora denumirea ar fi discriminatorie. Este important de observat ca denumirea disciplinei
include o conjunctie intre doi termeni: ,,Istoria Romdnilor” si ,, Universald”. Din punctde vedere logic,
o propozitie conjunctivd  este adevarata doar dacd ambii  termeni sunt adevarafi.
Doud dintre sensurile cuvantului universal, conform Dicfionarului explicativ al limbii romdne, sunt
relevante Tn acest context: ”

e ,care se extinde asupra intregii lumi, care cuprinde tot ce exista si este comun tuturor”;
o ,care se referd la toate fiintele sau lucrurile luate in consideratie intr-un caz dat”.

Avand in vedere aceste definitii, precum si sensul logic al conjunctiei, rezultd urmitoarele
semnificatii ale denumirii ,,Jstoria Romdnilor §i Universald”:

a) ,,Istoria Romdnilor” trebuie studiatd in relatie cu istoria intregii lumi, incluzand aspectele
comune tuturor oamenilor, indiferent de apartenenta lor etnic#/nationald — si invers, SIstoria
Universald®” trebuie sé reflecte si contributia roménilor. in acest sens, primba semnificatie a denumirii
disciplinei ,,Istorid Romdnilor si Universald” este urmatoarea: Istoria Romdanilor” In conexiune cu

evenimentele istorice din alte tari.
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b) Atunci cand predarea istoriei se concentreazd asupra realitatilor specifice Republicil
Moldova intr-0 anumitd penoqdé cel de-al doilea sens al termenului universal — ,care s€ referd la
toate fiintele sau lucrurile luate in consideratie intr-un caz dat” — impune analizarea ,Istoria
Romdnilor” in legaturd cu istoria altor etnii/nationalitati care locuiesc in Republica Moldova. Astfel,
a doua semnificatic a denumirii disciplinei ,Istoria Romdnilor §i Universald” este: [storia romdnilor
in relafie cu evenimentele istorice care privesc alte comunitati etnice din Republica Moldova.

Acest al doilea sens presupune, in mod necesar, includerea in curriculum a faptelor istorice
relevante pentru toate grupurile etnice, ceea CE conferd disciplinei un caracter incluziv, gi nu
discriminatoriu. Aceasta abordare reflecta fidel diversitatea §i plurahsmul societdfil Republicii
Moldova.

Prin urmare, denumirea disciplinel ,JIstoria Romdnilor §i Universald” nu tncalcd nici normele
legale nationale, nici cele internationale si, dimpotriva, afirma egalitatea tuturor cetatenilor Republicii
Moldova.

Explicatia de mai sus infirmd obiectiile Consiliului de la punctele 4.11,4.12, 4.13,s14.14 din
Aviz.

La punctele 4.3, 4.4,4.5 s 4.0, Consiliul trece n revista materialele prezentate de Ministerul
Educatiei s Celcetam in sprijinul denumirii disciplinei ,Istoria Romdnilor §i Universald” si al
angajamentulul siu pentru promovarca unei educatil istorice incluzive. Cu toate acestea, Consiliul nu
explicd n ce mod si in ce masurd dovezile furnizate de Minister ar contraveni prevederilor legale,
ceca ce afecteazd obiectivitatea Avizului si ridicd semne de intrebare cu privire la impartialitatea sa.
La punctul 4.7, Consiliul observa in mod corect ca aspeclele ce vizeazd qutoidentificared nationald
reprezintd un subiect controversat in Republica Moldova, populafia avdnd o identitate complexd,
deseori multipla”. La punctele 485149, sunt prezentate date din ultimele recensdminte ale populaﬁei
Republicii Moldova. Cu toate acestea, Consiliul omite sd mentioneze ca autoidentificarea poate fi
subiectiva si, uneori, eronata. Expertii in educatie i curriculum nu sunt obligati sa valideze orice
formd de autoidentificare, mai ales atunci cand aceasta contravine standardelor stiingifice si
consensului proiesxonal din domeniu.

Consiliul creeaza 0 opozifie artificiald intre expertii responsabili de elaborarea curriculumului
si cetatenii care s€ autoidentificad diferit din punct de vedere etnic/national, fara a oferi insd ©
argumentare substantiald pentru respingerea opiniilor specialigtilor si pentru privilegierea perceptiilor

de autoxdent\ﬂcale etnicd/nationald. Mai mult, Consiliul trateazd drept incontestabila existenta unel

TR THUCAT! TRceTAR! AL aeruBLch -omon
TarEAuL

M\N\STERUL EDUCA\'\E\ S\ CERCETARI :
REPUBLICH MOLDOVA

COPIA CORESPUNDE ORIGINALULUL

Cod fiscal 1 0066010001 o7



identitati etnice moldovenesti distincte de cea romaneascd, ignorand astfel concluziile formulate de
experiii in stiinge umaniste si sociale.

Daci s-ar admite existenta unei etnil moldovenesti distincte de cea romand, in mod logic ar
trebui recunoscutd §i existenfa unei ,limbi moldovenesti” distincte de limba roménd. insa, atit
Constituia Republicii Moldova, cat si consensul comunitatii stiintifice, confirma ¢ nu existd 0 Llimbd
moldoveneascd” separatd de limba romana.

Prin urmare, termenul romdnilor din denumirea disciplinei ,,Istorid Romdnilor §i Universald”
desemneazd vorbitorii de limba romana, indiferent de modul in care acestia aleg sd se autoidentifice.
Aceastd utilizare este in acord cu normele stiintifice §i nu are caracter discriminatoriu. Asadar, pozitia
Consiliului, care favorizeazd un construct politic, ideologic si social n detrimentul expertizei
academice §i al cadrului constitutional, este lipsitd de fundament obiectiv.

Privilegierea opiniei de autoidentificare n detrimentul expertizel specialistilor ar conduce la
consecinte absurde. De exemplu, aplicand aceeasi logicd, Consiliul ar trebui sa dea dreptate unor
eventuali petitionari care ar contesta manualele de biologie pe motiv ca acestea promoveaza teoria
evolutiel, ignordnd convingerile unor cetiifeni care cred ca aparitia speciei Homo sapiens s€ datoreaza
vointei divine. in acest scenariu, Consiliul ar trebui sd considere ca denumirea disciplinei Biologia
este discriminatorie fata de cetdtenii care nu s€ autoidentifica drept sustindtori ai teoriei evolutiei gi c@
aceasta privilegiaza nedrept persoanele care aderi la perspectiva stiingifica.

La punctul 4.10, Consiliul retine corect ca, potrivit Liniilor directoare de la Ljubljana privind
integrared societdjilor diverse, educatia reprezintd un mijloc esential de mentinere §i transmitere a
elementelor-cheie ale identitatii, precum si una dintre cele mai eficiente cai de promovare a contactului
si intelegerii interculturale, contribuind astfel 1a formarea unui sentiment comun de identitate civica.

fn acest sens, denumirea disciplinei ,,[storia Romdanilor §i Universald” este peé deplin conforma
cu prevederile acestor linii directoare. Termenul Romdnilor reflectd si valorificd elementul esential al
identitatii culturale si istorice a majoritail cetdtenilor Republicii Moldova, iar includerea expresiel i
Universald asigurd cadrul institutional necesar pentru integrarea dimensiunii interculturale. Astfel,
aceastd denumire sustine atdt pastrarea identitdtii majoritare, cat gi promovarea dialogului, ntelegerii
reciproce i coeziunii civice intr-0 societate diversa.

fn acest context, trebuie subliniat ¢ argumentarea Consiliului contravine Declaratiei de
Independenid a Republicii Moldova, document fundamental care face parte»integranté din Constitufia
Republicii Moldov&. Aceasta Declaraie condamna explicit actele de naturd coloniald din anii 1775 si

1812 si reafirma, cu fermitate, solicitarea adresata de Parlamentele mai multor state privind lichidarea

3

-
MIBTERUL EDUCATIE! §' CERCE
AR

AL

MINISTERUL EDU
AL REPUBLICH MOLOOVA
COPIA CORESPUNDE ORIGINALULUI

Cod fiscal 1006601000107




consecintelor politico—juridice ale Pactului Ribbentrop-Molotov si Protocolului adifional secrel,
incheiat la 23 august 1939 intre guvernele Uniunii sovietice staliniste $i Germaniei naziste.

Denumirea disciplinei Istoria Romdnilor i Universald” este, in acest sens, 0 expresie directd
a valorilor i obiectivelor cuprinse in Declaratia de Independentd. Ea reprezintd nu doar o reafirmare
a unitdtii istorice si culturale a romanilor, ci gi un act de recuperare a realitaii stiintifice care a fost
suprimat in perioada sovietica.

Prin urmare, eliminarca termenului Romdnilor din denumirea disciplinei ar echivala cu O
negare implicitd a continutului Declaratiei de Independentd sio revalidare simbolicd a consecintelor
Pactului Ribbentrop-Molotov si Protocolului adiional secrel = Pact denuntat in mod oficial incd de
URSS si de Republica Moldova. A pastra aceastd denumire nu inseamnd excludere sau discriminare,
ci afirmarea unei memorii istorice conforme cu realitatea si cu angajamentele constitutionale ale
statului.

Mai mult, Declarajia de Independenid d Republicii Moldova fundamenteazd actul de
proclamare independentei pe 0 serie de actiuni sociale si politice care au in comun afirmarca
identitagii si a limbii romane. Documentul mentioneaza explicit c& ,miscared democraticd de
eliberare nationald a populafiei din Republica Moldova si-a reafirmat aspiratiile de libertale,
independenid si unitate nationald”, reflectate in documentele finale ale Marilor Adunari Nationale de
la Chisindu din 27 august 1989, 16 decembrie 1990 si 27 august 1991, precum §i prin actele legislative
ale Parlamentului Republicii Moldova privind:

. decretarea Limbii romane ca limba de stat si reintroducerea alfabetului latin (31 august 1989);
- adoptarea Drapelului de stat (27 aprilie 1990);

- adoptarea Stemei de stat (3 noiembrie 1990);

- schimbarea denumirii oficiale a statului (23 mai 1991).

Aceste repere demonstreaza cé afirmarea limbii $i identitatii roméne a stat la baza migcarii
pentru independentd sia edificarii statului Republica Moldova.

La punctul 3.1, Consiliul citeaza din Constitufia Republicii Moldova. insa, dacd doreste sa s¢
conformeze in mod real si complet normelor constitutionale, Consiliul are obligatia s {ind cont si de
Declarajia de Independenid, care face parte integranta din Constitutie. Citarea si aplicarca
prevederilor Declaratiei n deciziile Consiliului nu este optionala, ¢i esentiald pentru asigurarea
coerentei constitutionale si respectarca temeiurilor istorico-juridice ale statului Republica Moldova.

Curtea Constitutionald de asemenea s-a pronuniat in favoarea corectitudinii limba romdnd.
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Tot la punctul 4.10, Consiliul afirma cé ,,Denumired «Istoria Romdnilor» poate alimenta
disensiunile interetnice §i obstrucjiona eforturile de construire d unei socieldfi coezive, multietnice,
in care lofi cetdfenii se siml reprezenta;i in narafiuned istoricd nationald, contrar spiritului art. 26
alin. (2) din Declarafia Universald a Drepturilor Omului si art. 3 lit. a) din Convenfia UNESCO
privind Lupta impotriva discrimindrii in domeniul invc“z;c?mdntului.”. Aceastd afirmatie a Consiliului
este insd lipsitd de fundament, intrucat nu este prezentat niciun mecanism plauzibil prin care simpla
prezenid a termenului Romdnilorin denumirea disciplinei JIstoria Romdnilor §i Universald” ar genera
disensiuni interetnice sau alte consecinfe negative enumerate. Ministerul Educatiei $i Cercetérii a
demonstrat, in raspunsul sdu, ci atat confinutul disciplinei, cat $i metodologia de predare acordd
atentia cuvenitd minoritagilor etnice/nagionale.

Mai mult, existd numeroase dovezi ca cetateni care nu apartin etniei/nationalitéﬁi roméne pot
activa cu succes in limba si cultura romand, promovﬁnd si aparand valorile acesteia. Ca exemple, pot
fi mentionati lingvistii si, respectiv, scriitorul §i jurnalistul Marcu Gabinschi, lon Dumeniuk §i
Alexandr Brodskil.

Prin declaratia ca ,,Denumired «Istoria Romdnilor» poale alimenta disensiunile interetnice”,
Consiliul trece cu vederea, intr-un mod grav, 0 cauzd majora a acestor disensiuni: atitudinile
romanofobe §i $ov'mismu1 velicorus, larg rispandite n societate. Simplul termen Romdnilor din
denumirea disciplinei nu este cauza disensiunilor, insd persoanele cu astfel de atitudini roménofobe
vor interpreta acest termen drept motiv de conflict.

Atitudinile romanofobe  §i govinismul velicorus nu contribuie, dimpotriva, fmpiedica
eforturile de construire a unei societdfi coezive, multietnice”, SCOP declarat al Consiliului. in
consecintd, membrii Consiliului au responsabilitatea de a combate aceste atitudini §i nu de a le
legitima, cum au facut-o atunci cénd au considerat drept libertate de exprimare declaratia ,,Principalul
e sd nu aibd sange de romdn”, rostitd in martie 2020, la un post de televiziune, de catre Igor Dodon,
pe atunci Pregedinte al Republicii Moldova.

La punctul 4.18, Consiliul recomanda Ministerului Educatiei si Cercetarii ,revizuired
denumirii disciplinei «Istoria Romdnilor», in scopul adoptdrii unei denumiri neutre din punct de
vedere etnic si care sa contribuie la consolidarea unei societdfi incluzive, bazate pe recunoastered si
valorificarea diversitdfii”. Pe de o parte, Consiliul promovcazé adoptarea unei denumiri neutre din
punct de vedere etnic insa pe de altd parte, solicita ca denumirea si recunoascd si sd valorifice
diversitatea, care este, prin natura sa, etnica, conform continutului aceluiasi AVizZ. Avand in vedere

rolul esential al glotonimului romdn in istoria si intemeierea Republicii Moldova, 0 denumire care, n
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contextul normelor legale gi istorice ale tarii, elimind termenul romdnilor capétd conotafii romanofobe.
De asemenea, am demonstrat anterior cd Avizul Consiliului este viciat prin faptul cd omite sa tind cont
ci denumirea corectd a disciplinei este de fapt ,,/storia Romdnilor §i Universald’, §i nu doar ,,Istoria
Romdnilor”.

Argumentarea Consiliului nu este obicctiva, ci partinitoare si discriminatorie, deoarece ignord
date relevante pentru cazul in discutie. Statul Republica Moldova are un specific aparte: este un stat
creat pe ramasifele disoluiei Imperiului Rus si ale Uniunii Sovietice §i reprezintd partea de est a
Moldovei istorice care a contribuit esential la formarea Roméniei. Republica Moldova nu este un stat
independent, aseminator Elvetiel, SUA, Sloveniei sau Serbiei - exemplele pe care Consiliul le invoca.
Atat Imperiul Rus, cat si URSS au fost state imperiale §i tolalitare, care au supus populatia majoritara
din actualele hotare ale Republicii Moldova unor politici sistematice de deznationalizare, promovare
a sovinismului velicorus §i a roméanofobiei, impiedicand chiar si afirmarea publicd a realitafii
stiingifice referitor la denumirea limbii vorbite de majoritatea populatiei. fn mod tendentios §i grav;
Consiliul ignora aceastd realitate istorica.

Mai mult, in argumentarea sa, Consiliul utilizeaza exclusiv exemple legale din state care nu au trecut
prin astfel de traume istorice. Consiliul pentru Bgalitate trebuie s ramand echidistant §i nepirtinitor
in examinarea cauzelor si, In acest sens, ar fi trebuit sa analizeze si sd find cont de experienta tarilor
care au trecut prin situatii istorice asemainatoare Republicii Moldova, precum Coreea de Sud, Estonia,
Letonia, Lituania i Ucraina.
in lumina documentelor analizate, consideram ca:

« denumirea disciplinei LIstoria Romadnilor §i Universald” este justificatd atat din perspectiva
continutului curricular, cit si dinceaa normelor legale aplicabile;

« nu existd dovezi obiective ca aceastda denumire ar genera discriminare sau marginalizare a
elevilor apartinand comunitailor etno-najionale conlocuitoare;

« Consiliul pentru Egalitate poate monitoriza periodic perceptia si impactul denumirii disciplinei

in randul comunitétilor minoritare i poate propunc ajustdri pe__.viitoydccé situatia o va impune.
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